ee nt en - zn id, - - pn fe es —_ 
SE 


Dn k gpenenorioueeneneneneionsnenoneonten > wonen amine 


arie 
BE re ee 
de 


5 EÀ Ed JAARGANG _ en MEI 1922 Ü 


'e 4 


| Geemerd. 
Theologisch ä 
$ 
| 


n E et REDACTIE 


Dr Re: Ch. AALDERS, Dr T. HOEKST RA, Dr G. KEIZER, 
Ds C: LINDEBOOM, Dr J. RIDDERBOS 


| 
B 0 
B 
en 
Ö 


_ tt 


DRE EN 


A 


} 


RS 


_ INHOUD VAN DEZE AFLEVERING: 


Dr G. Ch. AALDERS. Ezra's reformatie en de pen BEAR 1 
‘ Prof. L. LINDEBOOM. Onze studenten. . … … Sne 
Ds C. LINDEBOOM. Jansen's verklaring van de Kerkorde Re Re 29 
Kranten rete PERRE WARE ZEE Di 39 
Recensten er vat sen AEN NE EE 44 


3 et Ee 

B De Please return to 
Mt Graduate Theological 
ZIEN 7 Union Library 


GANZEVOORT Ss ORGELHANDEL 
DIEZERSTRAAT 116, ZWOLLE 
HEEFT STEEDS IN VOORRAAD EEN GROOTE KEUZE 


ORGELS 


| IN EENVOUDIGE EN RIJKE UITVOERING. 
et PRIJSCOURANTEN GRATIS ‚Op AANVRAAG! 


Bij dêr Uitgever J. H. KOK te Kampen 
verschijnt. iederen Vrijdag 


of Bestellingen op Banden 
van Geref. Theol. Tijd- | DE WACHTER. 5 
schrift, 2e Jaargang, Weekblad tot steun van de Theolo- En 


gische School van de Geref. Kerken, 
worden alsnog aange- | 5 
San redactie van 


nomen door N.V. „De | Ds. G. DOEKES, Nieuwdorp. 


Graafschap Aalten. =: Op aanvrage worden gaarne proef- 

SE Ch } nummers « gezonden ter _ kennismaking. 
Prijs £ 0.75 plus porto. — __|{ Prijs slechts f 3,.— per jaar, franco per 
EE Ene ge post. Men verbindt zich voor een half jaar. 


ee 6 - En 


g000000000000000000000009000000000v0000000ee00g ER 


Ee 


Heden werscheen : : d 


TOETSING AAN DE H. SCHRIFT 
VAN DE BEGINSELEN DER 


ETHISCHE RICHTING 


poor DS, A. M. DIERMANSE E 
Met een voorwoord van Prof. Dr. A. G. HONIG. : 


4 


ik 
y 


aes | 


LA NEER RE 


In deze voor derden Bee ude ar behandeld: 


Inleiding — 1. Het beginsel ‘der Ethische Richting — 
IL. De H. Schrift, de autentieke bron — III. De kerk, het 
voorwerp der Theologie — IV. De absolute zelfstandigheid 
van het geloofsleven — V. De kritiek — VI. Aileen door 
het hart — VII. De B, Schrift leert alleen EN 


waarheid. 


De schrijver heeft met zorg hae wat door voor- 
name tolken der Ethische Richting over deze quaesties ee 
geschreven. En hij heeft hun gevoelen zoo objectief mogelijk 
RE egeven: ENEN in Es 

j : (Uit de voorrede e) 


Prijs f 2.60 ingen. — En toezending —f 360 gebold 


Uitgave: DRUKKERIJ LIBERTAS 
Tijdel. : Goudscheweg 130, Rotterdam _ 8 


$ 
__& 
hd 
_& 
_Ò 
Ò 
kod 
hed 
© 
Ò 
bed 
$ 
© " 
Ò 
O8 
Ò 
Reed 
Ò 
© 
& 
hed 
Ò 
NÀ 
Ò 
ed 
ie Ò 
Ba 
4 
Kd 
_& 
Ò 
ke 
DE 
Ò 
K+ 
Ô 
Ò 
& 
Ò 
© 
bd 
© 
hd 


Len 


000000000000000000000000000d00seHs000000000 00 oo 


Gereformeerd Theologisch Tijdschrift. 


Redactie-Adres: Prof, Dr T. HOEKSTRA te Kampen. 
Aflevering 1 Mei 1922 


mmm 
V ®, V V \/ %, \/ V V V V ®, V V V V % %, V , ®, 
SRS SS AS CNS OERS Ot OTS OMS OTS OS One oke ONS one OS RAK HES Gi 
ha ba ba ba (à là là ba ba hà ba (8 (à 6 ’ (à bà ba (à bd (a je 
‘mmm 


EZRA’S REFORMATIE 
EN DE PENTATEUCHKWESTIE. 


door 


Dr G. Ch. AALDERS. JUN 718 1968 


Die Kultusreformation des Esra, Aussagen moderner 
Kritik über Neh. 8—10 kritisch beleuchtet von Marfin 
Kegel, Gütersloh, C. Bertelsmann, 1921, 


In aflevering 10 en 11 van den 2len Jaargang behandelde 
ik onder het opschrift „De reformatie van Josia en de Pen- 
tateuchkwestie” een boek van denzelfden auteur, van wien 
ik thans de jongste pennevrucht ter sprake breng. Dat boek, 
onder den veelszins overeenkomstigen titel „Die Kultus- 
Reformation des Iosia, Die Aussagen der modernen Kritik 
über II Reg. 22, 23 kritisch beleuchtet’’, ging lijnrecht in 
tegen de gangbare opvattingen omtrent het wetboek dat 
aan de reformatie van Josia in het jaar 622 of 621 voor 
Chr. zou hebben ten grondslag gelegen. Nòöch de voor- 
stelling dat dit wetboek eerst in Josia's dagen of kort daar- 
vóór zou zijn ontstaan, nòch de vereenzelviging daarvan 
met ons tegenwoordig boek Deuteronomium, of althans de 
kern daarvan, konden voor de nauwgezette en scherpe kritiek 
van den schrijver bestaan. En ik mocht dan ook zijn studie 
begroeten als een der zich voortdurend duidelijker afteeke- 
nende symptomen van de ingetreden tij-kentering in de Oud- 
_Testamentische wetenschap. 

De thans van zijne hand verschenen studie over Ezra's 
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reformatie mag alweder als zulk een symptoom worden aan- 
gemerkt. Men weet, even algemeen als Deuteronomium voor 
het wetboek van Josia's reformatie geldt, wordt de z.g. 
Priestercodex gehouden voor het wetboek van Ezra. En 
evenals men den historischen oorsprong van het eerste zoeken 
wil in de dagen van of onmiddellijk vóór die reformatie, 
evenzoo stelt men de wording van den Priestercodex of P 
in de dagen van Ezra zelf. Welnu ook hier leidt de nauw- 
gezette en scherpzinnige studie van Kegel tot de meest 
besliste ontkenning van wat in dekringen der op Wellhausen 
steunende Pentateuch-kritiek algemeen wordt aangenomen. 
Het wetboek van Ezra is niet P, en dat wetboek kan niet 
eerst in zijne dagen zijn ontstaan maar moet een veel hoogeren 
ouderdom hebben — zietdaar in het kort de slotsom van 
het geheele betoog. 

Om de geweldige beteekenis van zulke, de gangbare 
Pentateuch-hypothese fundamenteel aantastende studiën, meen 
ik de lezers van ons Tijdschrift eene eenigszins breedere 
bespreking niet te mogen onthouden. En daarom wil ik 
thans van Kegels onderzoek omtrent Ezra's reformatie een 
soortgelijk overzicht geven als ik dat indertijd van zijn 
arbeid over de reformatie van Josia heb gedaan. 

De studie is formeel geheel gelijk opgezet als de eerste. 
Deze gelijkheid is van meer beteekenis dan dat ze uitsluitend 
zou te danken zijn aan het feit dat eenzelfde auteur twee 
gelijksoortige verschijnselen behandelt. Ze gaat terug — 
gelijk ook de schrijver zelf in ‘t licht stelt — op eene 
principieel-methodologische opvatting. De gewone methode 
van Oud-Testamentisch onderzoek is deze, dat men zich bij 
de behandeling van elk onderdeel laat beïnvloeden door de 
algemeene beschouwing die men omtrent de ontstaansge- 
schiedenis van de O T. litteratuur in de heerschende weten- 
schappelijke kringen aantreft. Het jammerlijke gevolg daarvan 
is dat men herhaaldelijk in een cirkel ronddraait: het een of 
ander décail wordt in een bepaalden zin geïnterpreteerd op 
grond van de algemeene beschouwing, en tot steun van de 
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algemeene beschouwing wordt op zulk een détail weer een 
beroep gedaan. Daartegen komt nu Kegel volkomen terecht 
in verzet. Hij stelt voorop dat elk onderdeel eerst geheel 
op zichzelf moet worden onderzocht, ten einde tot de juiste 
waardeering daarvan te komen, en dat men eerst, na alle 
speciale gegevens op zichzelf te hebben geïnterpreteerd, door 
combinatie daarvan tot een poging ter verkrijging van eene 
algemeene beschouwing mag overgaan. In die methode van 
Kegel zie ik dan ook eigenlijk de grootste beteekenis van 
zijn arbeid. Ze is van meerdere waarde dan de feitelijke 
resultaten waartoe hij komt. En dit ware wel de belang- 
rijkste tij-kentering in de O. T. wetenschap wanneer de 
methode van Kegel algemeen werd aanvaard. 

In het voorbijgaan moge ik even aanstippen, dat, hoezeer 
ik in methodologisch opzicht mij bij Kegel aansluit, er toch 
een punt is waarin ik van hem verschil. Zoover ik kan 
nagaan komt hij tot het Oude Testament als voorwerp van 
zijn wetenschappelijk onderzoek zonder een bepaald positief 
uitgangspunt. Voor ons, Gereformeerde Theologen, is natuur- 
lijk het uitgangspunt dat het O. T. als deel der H. Schrift 
is Gods Woord. Doch dat dit uitgangspunt ons niet belet 
naar de methode van Kegel alle gegevens voor de kwesties 
der Kanoniek zakelijk op zichzelf te taxeeren en te inter- 
preteeren, om vervolgens door combinatie van deze gegevens 
tot een algemeen inzicht in de wording van den Kanon en 
zijne onderscheidene deelen te komen is meer dan eens 
uiteengezet. Wij zijn niet als de orthodox-Roomsch-Katholieke 
Theologen, die zich de resultaten van hun kanonische studiën 
door de kerkelijke traditie van te voren reeds zien voorge- 
schreven; wij zijn in onze kanonische studiën in zooverre 
volkomen vrij, dat alleen ons uitgangspunt ons á priori 
behoedt voor of achterna als correctief terugbrengt van 
mogelijke resultaten die dat uitgangspunt zelf zouden ver- 
nietigen. 

Doch om tot Kegel zelf terug te keeren. Hij begint, 
evenals hij dat bij de berichten omtrent Josia's reformatie, 
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2 Kon. 22 en 23, gedaan heeft, allereerst de hoofdstukken 
welke over de reformatie van Ezra en het daarbij gebruikte 
wetboek handelen, Neh. 8—10, tekstkritisch en litterair te 
beschouwen. Wat het laatste betreft willen we alleen ver- 
melden de conclusie waartoe de schrijver komt, n.l. dat deze 
hoofdstukken vermoedelijk oorspronkelijk zijn ontleend aan 
de gedenkschriften van Ezra zelf, en wel allereerst door den 
auteur van het in Neh. 12 : 23 genoemde boek der Kronieken 
(dat niet te vereenzelvigen is met onze Bijbelsche Kronieken), 
waarbij deze den „ik-vorm in dien van een historisch 
referaat over Ezra wijzigde; en vervolgens weer door den 
compilator van het groote geschiedwerk Kronieken—Ezra— 
Nehemia uit dat hiervoor genoemde boek, waarbij deze laatste 
zich van eenige beteekenende verandering beslist schijnt te 
hebben onthouden. 

Vervolgens poogt Kegel verschillende andere belangrijke 
vragen te beantwoorden. B.v. allereerst, of de beschrijving 
van Ezra's reformatie zooals we die vinden in Neh. 8—10 
met het oog op de toenmalige staatkundige toestanden in 
zichzelf geloofwaardig is, een vraag waarop zijn antwoord 
bevestigend luidt; ook uit andere bronnen weten wij dat de 
Perzische koningen zich — natuurlijk uit politieke neven- 
bedoelingen — voor de religie hunner niet-Perzische onder- 
danen in niet geringe mate interesseerden, en het is dus 
historisch in de hoogste mate waarschijnlijk dat in het jaar 445 
een door den Perzischen koning geautoriseerde Joodsche wet 
door Ezra openlijk is voorgelezen en tot erkenning gebracht. 

Een tweede vraag die behandeld wordt is dan deze: 
of ook andere bronnen uit dien tijd aanknoopingspunten 
bieden voor het feit van Ezras reformatie? Hierbij 
wordt onder meer gehandeld over de z.g. wetgeving van 
Ezechiël (Ezech. 40—48), en de conclusie is, dat deze 
visionair-eschatologische hoofdstukken, welke door den profeet 
op zijn eigen naam zijn gepubliceerd, in geen geval kunnen 
dienen als voorlooper van een anoniemen wetten-codex 
zooals de volgens Wellhausen c.s. door Ezra ingevoerde P 
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zou geweest zijn. Ook wordt gesproken over de dusgenaamde 
Heiligheidswet (Lev. 17—26), van welke door de meeste 
critici wordt aangenomen dat ze belangrijk ouder is dan P 
en reeds in of onmiddellijk na de ballingschap zou ontstaan 
zijn, maar Kegel beroept zich op het door Kloostermann 
geleverde en feitelijk nooit weerlegde bewijs dat Ezechiël 
deze capita reeds kende '). Verder worden besproken Jes. 
4066, Haggaï, Zach. 1—8, en Maleachi. De conclusie is 
dat er niets blijkt van plannen tot reformatie van den cultus 
welke tijdens of na de ballingschap bij de Joden zouden 
hebben geleefd, en nog veel minder van voornemens tot het 
produceeren van nieuwe, anonieme wetten. Daarentegen is 
het wel duidelijk, vooral uit Maleachi, dat het bestaan 
van eene geschreven wet wordt ondersteld, terwijl tot die 
wet behooren voorschriften zoowel uit Deuteronomium als 
uit den z.g. Priestercodex. En eveneens is duidelijk dat de 
geschreven wet door het volk zeer schromelijk werd over- 
treden, zoodat in elk geval eene reformatie wel gewenscht, 
ja dringend noodzakelijk mocht geacht worden. 

Nog een derde vraag luidt: aan welken persoon of welken 
kring moet het initiatief inzake Ezra's reformatie worden 
toegeschreven? Volgens het authentieke bericht waren dat 
Ezra zelf (met Nehemia) en de Perzische koning. Maar nu 
verder: was dan het wetboek waarop Ezra zich baseerde 
speciaal ten behoeve van die reformatie vervaardigd? en 
zoo ja door wien? Het is bekend dat de gangbare Penta- 
teuch-kritiek Ezra zelf voor den auteur van dat wetboek (P) 
houdt. Het is daarom niet van belang ontbloot bij deze 
kwestie even breeder te verwijlen. Sommigen meenen het 
auteurschap van Ezra min of meer reeds te mogen lezen in 
den naam waarmee hij wordt genoemd: „een schriftgeleerde 


1) Ik heb mijzelf zeer onlangs bezig gehouden met een onderzoek naar 
de relatie tusschen Ezechiël en den Pentateuch, en het viel mij toen op 
hoe bizonder talrijk bij dezen profeet juist de aanrakingspunten met Lev. 
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in de wet van den God des hemels” (Ezr. 7 : 12). Doch dat 
kan onmogelijk het geval zijn. De Pentateuchkritiek zelf laat 
Ezra de wet op naam van Mozes zetten wijl ze anders bij 
het volk geen ingang zou vinden, en zou nu Ezra in den 
Perzischen firman die hem autoriseert zichzelf als auteur van 
die wet laten aanduiden? Bovendien wordt volgens dien 
Perzischen firman de wet als algemeen bekend aangeduid 
(Ezr. 7 : 25). Trouwens niemand minder dan Wellhausen 
zelf geeft toe dat Ezra niet als auteur van P moet worden 
aangemerkt. En het Hebr. woord dat hier door „schrift- 
geleerde" is vertaald, duidt dan ook veeleer op een persoon die 
van de bestaande wetten studie heeft gemaakt en daarin den 
weg kent. Kan men evenwel Ezra niet voor den auteur 
houden, dan is het niet mogelijk eenigen anderen auteur uit 
zijne dagen aan te wijzen. Het succes van Ezra's reformatie 
is alleen verklaarbaar wanneer het door hem op den voor- 
grond gestelde wetboek inderdaad een echt, oud wetboek 
was. En dit klemt te sterker, waar uit Neh. 13 blijkt dat de 
aanvaarding er van niet verhinderde dat het al heel spoedig 
overtreden werd. Er waren dus zonder twijfel menschen 
wien de bepalingen van het wetboek geenszins welgevallig 
waren — maar zelfs deze hebben geen enkele poging gedaan 
om er de echtheid en authenticiteit van te bestrijden. Deze 
moet dus onbetwistbaar geweest zijn evenals bij het wetboek 
van Josia. De beteekenis en invloed die de Ezra-codex ver- 
wierf, waren alleen bestaanbaar indien elk spoor van twijfel 
of verdenking ten aanzien van den Mozaïschen oorsprong 
volstrekt uitgesloten was. 

Vervolgens geeft Kegel een overzicht van de toedracht 
van Ezra's reformatie in bizonderheden. Wij laten dat ge- 
deelte echter rusten om nu al onze aandacht te schenken 
aan de belangrijkste vraag die het slotgedeelte van zijne 
studie uitmaakt: wat zich omtrent het wetboek zelf uit de 
historische mededeelingen laat opmaken. Dat slotgedeelte 
valt in verschillende stukken uiteen. Er wordt een onderzoek 
gedaan naar den naam van het wetboek, naar zijn inhoud en 
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omvang; terwijl ten slotte deze twee vragen worden besproken 
of de Joden het kenden, en of wij het thans nog bezitten. 

De naam van het bewuste wetboek wordt Neh. 8 : 1 
(Stat. vert. vs. 2) duidelijk en positief aangegeven: „het 
boek der wet van Mozes, die de HEERE aan Israël geboden 
heeft". En alle verdere benamingen waarmee het in Neh. 
8—10 wordt aangeduid, sluiten zich daarbij meer of minder 
precies aan. In Neh. 13: 1 wordt hetzelfde geschrift kortweg 
aangeduid als „het boek van Mozes", en in Ezra 7:12 is 
sprake van „de wet van den God des hemels’. 

Wat den inhoud aangaat, tracht Kegel volkomen terecht 
na te gaan met welke voorschriften uit onzen Pentateuch 
aanrakingspunten in Neh. 8—10 te vinden zijn. Uit 8: 14—17 
(Stat. vert. 15—18) blijkt dat in den Ezra-codex voorschriften 
voorkwamen omtrent de viering van het Loofhuttenfeest, en 
daarmee moet gedoeld zijn op Lev. 23 : 33 v. v., bepaal- 
delijk hierom wijl er de datum van het feest in genoemd 
werd (vgl. Neh. 8 : 14 met Lev. 23 : 34). In Neh. 9 vinden 
we een duidelijke Deuteronomische zeggingswijze. In Neh. 
9 vinden we een duidelijke Deuternomische zeggingswijze. 
In Neh. 10 : 30 (Stat. vert. 29) is sprake van de „geboden, 
rechten en inzettingen des HEEREN, alweder een Deutero- 
nomische uitdrukking. Neh. 10 : 31 (Stat. vert. 30) bevat 
een verbod om met de volken des lands huwelijken aan te 
gaan, hetgeen terug te vinden is Ex. 34 : 11—16 en Deut. 
7 : 3, 4. Neh. 10 : 32a (Stat. vert. 31) gaat tegen het koopen 
en verkoopen op den Sabbat; een desbetreffende bepaling 
staat rechtstreeks nergens in den Pentateuch; wel komt daar 
voor de eisch tot absolute Sabbatsrust Ex. 31 : 1317; 
35 : 1—3, waaruit het verbod van handeldrijven per conse- 
quentiam kan worden afgeleid. Neh. 10 : 32b spreekt van 
de vrijlating van het 7e jaar. Dat is een voorschrift, dat 
zoowel in het Bondsboek (Ex. 23: 11), als in Deuteronomium 
(Deut. 15 : 1—3) en in den zg. Priestercodex (Lev. 25 : 1—7) 
voorkomt. Neh. 10 : 33 (Stat. vert. 32), de tempelbelasting 
van !/; sikkel per jaar, komt wel voor Ex. 30 : 11—16 en 
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38:21 v. v.(datisin den z.g. P), maar is daar merkwaar- 
digerwijze vastgesteld op '/, sikkel; ware P eerst vlak te 
voren door Ezra nieuw vervaardigd dan ware zulk eene 
vermindering van het bedrag ondenkbaar. Doch we willen 
met deze details niet verder gaan. Uit de reeds aangegeven 
voorbeelden is het duidelijk genoeg dat de Pentateuchale 
wetsvoorschriften waarop de Ezra-codex terugslaat volstrekt 
niet uitsluitend behooren tot die gedeelten welke als de bron 
P worden gesepareerd, maar evenzeer tot andere stukken 
van den Pentateuch, met name tot Deuteronomium. 

Komen we thans tot den vermoedelijken omvang van den 
Ezra-codex. Volgens de meeste Pentateuch-onderzoekers van 
den tegenwoordigen tijd zou deze niet zoo bijster groot 
geweest zijn (alleen P, + P‚). Als argument daarvoor 
voert men onder meer aan dat de geheele Ezra-codex op 
één enkelen dag zou zijn voorgelezen geworden. Doch 
daarvan staat in Neh. 8—10 geen woord. In Neh. 8 : 3 
(Stat. vert. 4) staat uitdrukkelijk dat Ezra „er uit voorlas” ; 
en indien men daaruit eenige conclusie zou willen trekken, 
moest deze veeleer leiden tot het aannemen van een bedui- 
denden omvang. 

De vraag of de Ezra-codex voor het volk een volstrekt 
novum was, kan bezwaarlijk anders dan ontkennend beant- 
woord worden. Weliswaar neemt de gangbare Pentateuch- 
kritiek het tegendeel aan. Dat tracht men te steunen door 
verschillende gronden. Vooreerst hierdoor dat het volk bij 
het hooren van het door Ezra gelezene begon te weenen ; men 
beschouwt dit als een teeken dat het gehoorde voor hen geheel 
nieuw was. Doch dat is allerminst de eenig mogelijke ver- 
klaring. Kan het weenen ook niet en zelfs veel eer hieruit 
voortkomen dat het volk door ontroering wordt aangegrepen 
bij het weder hooren van half vergeten wetten uit het ver- 
leden? Een ander bewijs voor het nieuwe van den Ezra- 
codex zoekt men in de werkzaamheid der Levieten. Zij 
moesten de voorgelezen wet aan het volk verklaren omdat 
het een geheel onbekende en nieuwe materie gold. Doch 
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ook deze conclusie gaat niet op. Is het niet denkbaar dat 
ook ten opzichte van oude, reeds eeuwen bestaande wetten 
eene zoo grove onkunde bestond dat zaakkundige interpre- 
tatie noodig was? Maar bewijst dan niet het speciale geval 
van het Loofhuttenfeest dat het metterdaad om een absoluut 
novum ging? Neen, want ook hier kan zeer wel de be- 
doeling zijn dat men bij het naslaan van den codex een 
bepaald voorschrift ontmoette dat overigens niet onbekend 
maar eenigermate in het vergeetboek geraakt was. Al heel 
dwaas is de redeneering op grond van Neh. 8 : 17 „dat de 
kinderen Israëls alzoo niet hadden gedaan sinds de dagen 
van Jozua den zoon van Nun tot op dezen dag toe”, als 
zou daaruit positief volgen dat het Loofhuttenfeest nieuw 
was. Want zou dezelfde schrijver die het Loofhuttenfeest 
introduceert als voorkomende in een Mozaïsch wetboek, 
daaraan tegelijkertijd toevoegen dat dit feest van Jozua af tot op 
zijn eigen tijd nooit was gevierd? Doch er zijn onmiskenbare 
aanwijzingen dat de Ezra-codex niet een novum was. In de 
eerste plaats lezen wij, Neh. 8 : 1 v.v. dat het volk er bij 
Ezra op aandringt dat hij het wetboek zal halen. Daaruit 
vloeit voort dat het volk met het bestaan van dat wetboek 
bekend is. Wel tracht men deze argumentatie krachteloos 
te maken door de ensceneering van eene kleine komedie te 
veronderstellen : Ezra zou nl. door handlangers onder het 
volk hebben gewerkt en zoo dezen wensch hebben uitgelokt. 
Maar welk recht heeft men hiertoe? Het gaat toch niet 
aan een man als Ezra zoo maar van listige intrigue te be- 
schuldigen! Bekendheid met het bestaan van het wetboek 
involveert echter nog niet bekendheid met den inhoud. Het 
is alleszins waarschijnlijk dat het volk met dien inhoud niet 
volkomen vertrouwd was. Overweging verdient ook dat in 
Ezra's openbaar gebed (Neh. 9) allerlei historische feiten 
worden genoemd die als tot de traditie van Israël behoorende 
gemeengoed van allen waren, terwijl daarentegen van den 
nieuwen cultus die het volk even van te voren zou zijn opge- 
drongen geen spoor te ontdekken is. Zelfs vinden wein dat gebed 
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een speciaal punt dat duidelijk bewijst dat van de invoering 
van P als een novum geen sprake kan zijn, Neh. 9: 14 wordt 
gesproken van de inzetting van den Sabbat als geschied 
bij den Sinaï. Ware nu P met zijn herleiding van den Sabbat 
tot de schepping (Gen. 2 : 3) eerst door Ezra als novum 
ingevoerd, dan zou daarvan zeker hier ter plaatse in het 
gebed melding zijn gemaakt. Eindelijk wordt door Neh. 
10 : 30 v.v. waarschijnlijk gemaakt dat de Ezra-codex een 
althans ip het algemeen bekenden inhoud had. Men kan in 
de daar vermelde bepalingen moeilijk anders zien dan casu- 
istische toepassing en wijziging van oude en bestaande 
voorschriften naar aanleiding van gewijzigde toestanden en 
verhoudingen. Verder kan hier nog eens gewezen worden 
op Ezra 7 : 25. En eindelijk ook op Ezra 9 : 11 v., waar 
als inhoud van Gods geboden gegeven door tusschenkomst 
van profeten een citaat wordt gegeven dat zoo letterlijk 
noch in de profeten noch in den Pentateuch terug te vinden 
ís maar duidelijke reminiscenties bevat aan verschillende 
Pentateuchale uitspraken: Lev. 18 : 25, Deut. 7 : 3 en 
23 : 7 (Stat. vert. 6). Waar nu Ezra te stellen is onmid- 
dellijk na Ezra's aankomst in Palestina, 13 jaar voor het 
gebeurde in Neh. 8—10, staan we hier voor het hoogst 
merkwaardige feit dat Ezra vóór de promulgatie van zijn 
codex daaruit als iets bekends citeert. Uit een en ander is 
dus klaar als de dag dat de Ezra-codex niet als een volstrekt 
novum te denken is. 

En dan ten slotte: bezitten wij den Ezra-codex thans nog? 
Hier waagt Kegel het vermoeden te opperen dat de Ezra- 
codex vrijwel aan onzen tegenwoordigen Pentateuch zal zijn 
gelijk geweest. Immers eenerzijds leerde het voorafgaande 
onderzoek dat de Ezra-codex van beduidenden omvang moet 
zijn geweest, en anderzijds wees het uit dat daarin voor- 
schriften uit zeer onderscheiden deelen van den Pentateuch 
voorkwamen (zoowel uit het Bondsboek, J E volgens de 
bronnensplitsing, alsook uit Deuteronomium en P); combi- 
neeren we nu deze beide gegevens dan ligt de conclusie 
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voor de hand. Ik maak hierbij de opmerking dat Kegel in 
het concludeeren tot den Pentateuch wel wat al te vlug js. 
Zijne bewijsvoering schijnt vrij klemmend voor wat betreft 
het legale gedeelte van den Pentateuch. Maar aangezien het 
niet vaststaat dat met de in Israël voorkomende wetten- 
corpora steeds ook de historische bestanddeelen van den 
Pentateuch verbonden waren, integendeel het alleszins waar- 
schijnlijk is dat er van de legale bestanddeelen afzonderlijke 
kopieën werden gehouden ten dienste van vorsten en priesters 
(vgl. b.v. Deut. 17:18), schijnt mij de concludentie van 
Kegel's bewering dat de Ezra-codex identiek was met onzen 
Pentateuch niet sterk genoeg. Blijkbaar gevoelt Kegel dit 
zelf ook. Hij brengt ten minste eigener beweging de be- 
denking in dat de benaming van den Ezra-codex niet geheel 
in dezelfde richting wijst. Inderdaad wordt in die benaming 
het legale karakter op den voorgrond geschoven. Iets wat 
weliswaar ook in later tijd geschiedt wanneer onmiskenbaar 
de Pentateuch bedoeld wordt; eene benaming à potiori, 
waarvan we niet weten wanneer ze eigenlijk in zwang ge- 
komen is, en dus ook niet kunnen zeggen of ze reeds in 
Ezra's dagen gebruikelijk was. Verder wijst hij ook nog op 
iets anders. Bij de behandeling van Neh. 10 : 30 (Stat. vert. 
29) heeft hij alreeds eerder het vermoeden geuit dat daar 
schijnt te worden geduid op de saamvoeging van twee deelen 
tot één geheel; het eene deel zou dan worden aangeduid 
met den naam; „de wet Gods gegeven door de hand van 
den knecht Gods Mozes” en het andere zou bedoeld worden 
als er sprake is van „de geboden, rechten en inzettingen des 
HEEREN)". De Ezra-codex zou dus mogelijk te denken zijn 
als de saamsmelting van die twee oorspronkelijk zelfstandige 
deelen. Ware dit vermoeden juist — waaraan intusschen 
Kegel zelf ernstig twijfelt — dan zou de gedachte dat in den 
Ezra-codex het historisch gedeelte van den Pentateuch ont- 
brak sterken steun ontvangen; immers de beide tot één 
geworden deelen zouden blijkens de uitdrukkingen van Neh. 
10: 30 in elk geval als legale stukken te denken zijn, en het 
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zou dan te minder waarschijnlijk wezen dat ook het historisch 
gedeelte van den Pentateuch daarbij een plaats gevonden 
had. Mij wil het evenwel voorkomen dat in Neh. 10: 30 
door de beide termen een en dezelfde codex wordt aange- 
duid; de wet Gods gegeven door de hand van den knecht 
Gods Mozes bestaat in geboden, rechten en inzettingen des 
HEEREN. Doch hoe het zij, in elk geval mogen we wel aan- 
nemen dat de Ezra-codex in hoofdzaak identiek was met de 
wettenverzameling die we in onzen Pentateuch bezitten. 
Aan het einde van zijne studie laat dan Kegel nog enkele 
bladzijden volgen, waarin hij vraagt welke gevolgtrekkingen 
uit de verkregen resultaten ten opzichte van de Pentateuch- 
kritiek te maken zijn. Vanzelf boezemen ons deze bladzijden 
bizondere belangstelling in. Zich aansluitend bij een woord 
van Gunkel: „es ist Wellhausens unsterbliches Verdienst 
den eigentlichen Charakter dieser Quelle (P), die man bis 
dahin meist für die älteste gehalten hatte, erkannt, dadurch 
den Irrtum der früheren Gesamtbetrachtung des Alten Tes- 
taments erwiesen und so für ein lebendiges, wahrhaft geschicht- 
liches Verständnis der Religionsgeschichte Israels das Feld 
bereitet zu haben" !) zegt Kegel dat uit zijne geheele uiteen- 
zetting toch wel gebleken zal zijn „dass auch die heutige 
Gesamtbetrachtung des Alten Testaments, zum mindesten 
soweit sie sich auf Neh. 8—10 gründet, von /rrfärmern nicht 
frei ist, dass mithin von einem Wahrhaft geschichtlichen 
Verständnis der Religionsgeschichte Israels noch nicht ent- 
fernt die Rede sein kann" °). Saamvattend stelt hij dan de 
hypothese der gangbare Pentateuchkritiek en zijne eigene 
resultaten tegenover elkander. De Pentateuchkritiek houdt 
staande dat door Ezra een eerst kort tevoren vervaardigd, 
voor Mozaïsch uitgegeven werk van geringen omvang, dat 
den hoorders tot op dat oogenblik onbekend was, is gepu- 
bliceerd geworden; en dat dit werk zich nog woordelijk uit 


1) Genesis 3, Einl. bldz. XCII. 
2) Bldz. 215 v. 
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onzen tegenwoordigen Pentateuch laat loswikkelen : P gt Py 
welke beide stukken door Ezra zelf of door een sindet kort 
tevoren tot één geheel waren vereenigd geworden. Well 
hausen nam dan aan dat deze Ezra-codex van meet af in de 
omlijsting van den Pentateuch aan de Joodsche gemeente 
was overhandigd; Edward Meyer en de meeste nieuweren 
stellen echter dat de vereeniging van den Ezra-codex met 
de overige bestanddeelen van den Pentateuch eerst later zou 
hebben plaats gevonden. Hiertegenover stelt Kegel als zijn 
resultaat, dat Ezra een den Joden wat zijn bestaan betreft 
overlang bekend, maar in de praktijk buiten gebruik geraakt, 
omvangrijk werk door zijne volksgenooten heeft doen aan- 
vaarden en erkennen; een werk dat in details aanrakings- 
punten vertoont met de meest onderscheiden gedeelten van 
onzen tegenwoordigen Pentateuch, zoodat het met dezen 
zeer groote overeenkomst moet hebben gehad. Met recht 
mag hij van de tegenstelling tusschen deze beide beschou- 
wingen zeggen: „ein stärkerer Gegensatz ist kaum denkbar !* 
Als de opvatting van Kegel juist is, is de geheele vier- 
bronnen-hypothese, die in de laatste jaren toch al zoo sterke 
stooten heeft te verduren gehad, volstrekt onhoudbaar. De 
geheele voorstelling van Israëls historie zooals Wellhausen 
die heeft geconstrueerd, heeft absoluut geen grond in de 
werkelijkheid. En het „wahrhaft geschichtliche Verständniss 
der Religionsgeschichte Israëls’’, waarvan Gunkel spreekt, is 
nog in de verste verte niet aanwezig. Integendeel een ont- 
zaglijke massa vooroordeelen en gebrekkig gefundeerde ver- 
onderstellingen heeft tot dusverre bij de overgroote meerder- 
heid der Oud-Testamentici zulk een „wahrhaft geschichtliches 
Verständniss'’ onmogelijk gemaakt. Klostermann heeft het 
al gezegd, Kegel herhaalt het, en ik val hem bij: het weten- 
schappelijk werk tot bepaling van de ontstaansgeschiedenis 
van den Pentateuch moet nog eens van het begin af 
aan overgedaan worden. Gelukkig dat er steeds meerderen 
komen die dat inzien. Uit dat oogpunt is ook Kegels werk 
bizonder te waardeeren, wijl hij niet negatief de Wellhausen- 
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sche hypothese bestrijdt, maar positieve gegevens biedt voor 
het Pentateuch-onderzoek. En wanneer dan deze positieve 
arbeid negatief komt te staan tegenover de resultaten der 
tot dusver gevolgde Pentateuch-studie, dan is dit een zooveel 
te bedenkelijker teeken voor de gangbare beschouwingen, 
een ernstige aanmaning aan de O. T. wetenschap om zich- 
zelve grondig te herzien. 
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ONZE STUDENTEN. 
(Toespraak op den Theol. School-dag te Kampen, 
16 Juni 1921, nam.) 
door 


PROF. L. LINDEBOOM. 


Hooggeachte Vergadering. 


Van uw aller belangstelling in het onderwerp mijner 
toespraak: „Onze Studenten’ mag ik mij wel verzekerd 
houden. Dat zcu ook zoo behooren te zijn als met „Onze 
Studenten" bedoeld waren de studenten van al onze uni- 
versiteiten en hoogescholen. Alle studenten, niet alleen de 
Gereformeerde, maar ook en vooral de studenten die zonder 
kennis van het evangelie in de wereld leven — allen zijn van 
zeer groote beteekenis voor al de standen en kringen van ons 
volk en land: hetzij ten goede, hetzij ten kwade; ten zegen, 
òf ten oordeel. Dat ons volk ‘in al zijn geledingen, ook het 
Christenvolk, die beteekenis gevoelt, zou ik echter niet dur- 
ven beweren. }) Door den „Theol. School-dag”’ is mijn onder- 


(!) Zie o.a. het referaat van Dr. W.G. Harrenstein : Evangelisatie onder 
de Studenten en het debat daarover, in Handelingen van het Tweede 
Congres voor Geref. Evangelisatie, in Mei 1916 te Rotterdam, bl. 71—80. 


dn nd end end end 


Bl. 77. „..Begonnen moet worden met werken onder de Gereformeerde 
studenten. Ook zij hebben het zoo noodig, dat er iemand is, die tot levens- 
taak heeft, hen zooveel mogelijk te leiden. Geschiedt dit, dan is al veel 
bereikt. Dan werd bewaard wat dreigt weg te zakken, en behouden, wat 
dreigt verloren te gaan. De Gereformeerde studenten dus voorloopig voorop. 
Van hoe rijken zegen zou dit op zich zelf al kunnen zijn, en wat zou zulk 
een persoon een steun kunnen zijn voor de Gereformeerde studenten, in- 
zonderheid ook voor de Societas Studiosorum Reformatorum |! .... „Alleen 
door te beginnen met de Gereformeerde studenten, die bovendien zulks 
broodnoodig hebben, lijkt mij een bereiken van de groote studentenwereld 
megelijk en doelireffend. Want dit staat wel vast, evangeliseeren onder 
studenten is heel wat anders dan achterbuurtwerk.... Schijnbaar on- 
mogelijk, zal het mogelijk blijken — mits voorzichtig en met wijsheid 
gearbeid worde, en daartoe is noodig, dat de kerken zich tot dit werk aan- 
gorden, maar ook dat God een man geve, bedeeld met rijke gaven van 
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werp uiteraard beperkt tot studenten in de Theologie, die 
opgeleid worden voor de bediening des Woords in onze 
Kerken. Wel in de eerste plaats zijn dit de studenten der 
Theol. School. Niet alleen omdat zij opgeleid worden aan de 
School, waarvoor de Kerken zelve de geestelijke en de stoffe- 
lijke zorg en de verantwoordelijkheid hebben, doch vooral 
omdat geen anderen op de rol dezer studenten worden inge- 
schreven dan die verklaren, hier te komen om tot den dienst 
des Woords in de Gereformeerde Kerken te worden opge- 
leid. Zij echter niet alleen. Tot deze studenten rekenen wij 
ook de broeders, die met een zelfde doel studeeren aan de 
Vrije Universiteit, die door hare theologische faculteit, vol- 


hoofd en hart, die zich wil wijden aan deze heerlijke, maar zware taak’. 
Zie ook het debat, bl. 78—80. 

In De Bazuin van 25 Maart jl. spreekt ook Prof. Hoekstra den wensch 
uit, dat de Kerken meer zorg gaan wijden aan de studenten. In een artikel 
over wijlen Prof. de Groot, door het Roomsch Episcopaat aangesteld als 
buitengewoon hoogleeraar in de Thomistische philosophie bij de Gemeente- 
lijke Universiteit van Amsterdam, zegt prof. H. o.a.: „Zou het voor ons, 
Gereformeerden, geen tijd worden een buitengewoon hoogleeraar te plaatsen 
b.v. aan de Technische Hoogeschool te Delft? Deze man zou in wijsgeerige 
vakken enkele colleges moeten geven, maar vooral een raadsman en vader 
voor de studenten zijn. De meesten begrijpen niet, welk een zwaren strijd 
de studenten van Gereformeerden huize daar te strijden hebben. Inderdaad 
wij doen níet voor hen wat we behoorden te doen". — En wat doen de Kerken 
voor onze studenten en de studenten in 't gemeen aan de andere hooge- 
scholen en de universiteiten? Zie hierbij de aanprijzing van een anderen 
weg tot hetzelfde doel, in de artt. Onze studenten, van Ds Hagen, Geref. 
Kerkbode van Delft 22 en 29 April jl. v.v. Idem in de artt. van Ds 
J. Gispen: D° Kerk en de studenten, Groninger Kerkbode van 27 Febr. 
11 en 25 Maart, 8 en 22 April j.l. v.v. 

Zou het o.m. niet gewenscht, ja noodig zijn dat ook in de bediening des 
Woords de gemeente gewezen werd op dit deel van hare roeping : als een’ 
getuige voor den Naam des Heeren, als het volk des Verbonds in 't midden 
van het nationale leven, haar licht alzoo te laten schijnen voor de menschêù 
„dat zij uwe goede werken zien en uwen Vader die in de hemelen is ver- 
heerlijken''? Matth. 5 : 16. 

Worden in de openhare gebeden „voor allen nood der Christenheid” 
wel eens of gedurig ook de niet-theologische studenten gedacht? In de plaats 
van hun studieleven? En allerwege in het land, als Gods volk vergaderd is7 
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gens een desbetreffend contract, medearbeidt aan de opleiding 
van dienaren des Woords voor de Gereformeerde Kerken. 

Onze Studenten, met het accent op Onze. Waarom ik 
juist dit onderwerp koos? Omdat het mi. zeer gepast is 
voor een dag en samenkomst als deze, die haar naam ont- 
leent aan de Theol. School en toenemende belangstelting 
in haar arbeid en bloei tot doel heeft. Nieuws heb ik niet 
te zeggen; wel een woord van opwekking om ons goed 
bewust te zijn en meer en meer te worden van de ver- 
houding tusschen ons, d. i. de Kerken, en de broederen die 
in ons midden door de studie der H. Godgeleerdheid worden 
toebereid voor den dienst van des Heeren Huis onder ons. 

Vergunt mij dan, uwe aandacht te vragen voor enkele 
opmerkingen betreffende: 

1. den aard der verhouding en 

2. de verplichtingen der verhouding, 

die door het attribuut „Onze" in de formule van mijn 
onderwerp wordt aangeduid. 

1. Onze studenten zijn ons geen vreemden of bijwoners; 
zij zijn uit ons, van ons vleesch en ons been, onze zonen en 
broeders. Met al onze zonen en dochteren behooren zij 
tot het Godgeheiligd zaad der Kerk. Met dit onderscheid 
in de eenheid, dat zij boven velen niet alleen gaven en 
lust tot studie hebben ontvangen. maar ook de begeerte 
der ziel: deze gaven en krachten te wijden aan de be- 
oefening der Godgeleerde wetenschap, om eerlang, indien 
het Gode behaagt hen daartoe te roepen, zich te geven 
aan den Heere en Zijne gemeente in de verkondiging van 
het Evangelie des Kruises. Die gaven en dien drang der 
ziel hebben zij niet van ons en door ons. Menig vader en 
moeder van kloeke zonen, van God vreezende zonen, en 
die ook goede gaven van studie bezitten, zou o zoo gaarne 
een of meer van hen zien gaan in den weg die tot de 
heilige bediening kan leiden. Die wensch op zich zelf is voor- 
zeker Gode aangenaam, doch niet allen verkrijgen dit heerlijk 
kleinood. Niet de zonen, die wij geschikt achten en be- 
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geeren, maar die God zelf in Zijne vrijmacht tot dezen 
Zijnen dienst heeft verkoren, aan hen geeft Hij bij de gave 
de begeerte en opent hun den weg. „Onze studenten” zijn 
bizondere gaven Gods. Gaven aan en door Jezus Christus, 
den Heere der gemeente, den goeden Herder, die door hen 
Zijne schapen en lammeren wil weiden en leiden, Zijn ge- 
meente bouwen en Zijn koninkrijk uitbreiden, in den onver- 
poosden heiligen krijg tegen de Oude Slang en haar zaad. 
Gelijk de Schrift dit aldus getuigt: „… ... Als Hij is opge- 
varen in de hoogte, heeft Hij de gevangenis gevangen 
genomen en heeft den menschen gaven gegeven .... En 
dezelfde heeft gegeven sommigen tot apostelen, en sommigen 
tot profeten en sommigen tot evangelisten en sommigen tot 
herders en leeraars. Tot de volmaking der hefligen, tot het 
werk der bediening, tot opbouwing van het lichaam van 
Christus. Totdat wij allen zullen komen tot de eenigheid des 
geloofs en der kennis des Zoons van God, tot een volkomen 
man, tot de mate van de grootte der volheid van Christus . . …” 
Ef. 4: 11—13. Van en tot al de kinderen Gods zegt de apostel 
Jakobus: „Naar Zijnen wil heeft Hij, de Vader der lichten, 
van Wien alle goede gave en volmaakte gift is afkomende, 
ons gebaard door het woord der waarheid, opdat wij zouden 
zijn als eerstelingen Zijner schepselen.” 1:18. En van dit 
volk der eerstelingen zijn de herders en leeraars weer de eerste- 
lingen, gelijk onder het O. T. de priesters en levieten voor 
al de eerstelingen aan den dienst des Heeren waren toegewijd. 
De wereld kent ons niet, omdat zij God niet kent; daarom 
kent en eert zij ook niet den hoogen rang der dienaren van 
Jezus Christus. Maar geen onderschatting, geen geringschat- 
ting, geen verachting en vervolging. van wie het ook zij: 
van machtigen, wijzen, rijken, of van geringen en onkundigen, 
niemand en niets kan teniet doen de waarheid en werkelijk- 
heid, dat de bediening des Woords in de Kerk van Christus 
het hoogste ambt is, waartoe een mensch kan worden ver- 
waardigd. Deze dienst is een dienst van den allerhoogsien 
Koning, die bekleed is met alle macht in den hemel en op. 
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de aarde. Dit werk is een arbeid voor de eeuwigheid, tot 
eeuwige heerlijkheid van God en Zijnen Christus en eeuwige 
zaligheid van menschen, in zonden verloren en door genade 
behouden. 

Onze studenten zijn dus wel een kostelijk bezit. En de 
scholen, waardoor de Heere hen wil bekwamen en vormen, 
gaan juist daarom alle scholen van wetenschappen en kunsten 
te boven. De Heilige Godgeleerdheid is niet een der vele 
wetenschappen ; zij is, naar oorsprong, aard en bestemming, 
de koningin der wetenschap en der wetenschappen, die, als 
zij gezond en krachtig is, op alle terrein van kennis en studie 
het licht des Woords doet uitstralen, en ook dankbaar ge- 
bruik maakt van alle wetenschappen, die haar kunnen dienen tot 
versterking harer kracht en haar steunen in haren arbeid tot toe- 
rusting van bekwame en geschikte dienaren voor het Huis Gods. 

Gij meent toch niet, dat ik, zóó sprekend, de beteekenis 
der wetenschappen, met name van de Christelijke wetenschap 
en scholen in hare onderscheiden faculteiten onderschat, ver- 
laag ? Dat zij verre van u en mij. De God dienende leeraren 
en studenten in al de faculteiten van vroeger en later, zijn 
ook hoog te achten als goede gaven van God. Evenals al 
de mannen en vrouwen, die in de onderscheiden kringen 
van het volle menschenleven den Naam des Heeren belijden 
en hun land en volk dienen met hun gaven en bekwaam- 
heden van wetenschap en practijk. Ook in en door hen wil 
God Zich verheerlijken en zegent Hij de menschen. Maar 
— en hierop leg ik al den nadruk — onze studenten, de 
studenten van de boven gegeven qualificatie, in wie wij 
mogen zien onze toekomstige predikers van de waarheid, 
door God geopenbaard in Zijn Woord, de herders en 
leeraars van ons en onze kinderen, staan in rang en waardij 
boven al de anderen. Niet door of om hun eigen uitnemend- 
heid in gaven, waarin anderen menigeen van hen kunnen 
overtreffen. Ook niet door of om hun vroomheid; want alle 
Christen-studenten vreezen en dienen den Heere onzen God. 
Dat zij ons boven de anderen gaan, is Gods bestel, Gods 
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wil en werk, en daarbij is betrokken ons geestelijk en eeuwig 
heil tot in geslachten. Van geen anderen dan van de dienaren 
in Gods Huis zegt de Schrift, dat God hen heeft gesteld in 
de Gemeente Zijns Zoons, dat de Heilige Geest hen begaaft 
en heiligt en leidt tot toebereiding van de bruid des Lams; 
dat de verheerlijkte Zaligmaker door hen de gegevenen des 
Vaders vergadert uit de volken der aarde, en hen in Zijne 
heerlijkheid als Hoofd der gemeente zal doen deelen. 

Onze studenten — inderdaad, zij zijn de gave Gods bij 
uitnemendheid. Welke gaven, welke voormannen, een volk 
en het volk van God ooit zou kunnen missen zonder gevaar 
van onder te gaan, onmisbaar zijn onder alle volken en te 
allen tijde bekwame en getrouwe dienaren van het onfeilbaar 
Woord Gods; onmisbaar dus ook hoogleeraren en studenten 
in de heilige Theologie. Als dezen afdolen van den weg des 
Heeren, of als zij gaan ontbreken, wee dan ket volk! Dan 
wijkt de kennis Gods. Dan gaat de Geest des Heeren heen 
van dit volk. Dan vervallen de zeden en de kracht der 
natie vergaat. Dan komen de oordeelen van God, die Zijn 
Verbond niet straffeloos laat schenden. Dan wordt de baan 
ruim voor den vader der leugen en zijne knechten. Dan 
nadert de eigen tijd van den Antichrist met snellen tred. 

Uit het gezegde is het zeker wel duidelijk, dat de verhouding 
tusschen ons en onze studenten een gansch eigensoortige, 
een innige, een verhouding van de hoogste belangen is. Ja, 
een verhouding, gegrond in de ambten van den Middelaar 
Gods en der menschen. Mede aan de rechte kennis en de rechte 
waardeering in woord en daad, wederzijds, van deze ver- 
houding hangt de onderhouding en bloei der Kerken, de 
komst van het Koninkrijk der hemelen, en daarin de eer 
van God Drieëenig en de zaligheid der menschen. Dat deze 
heilige band op het gebied en in de ordening van het Ver- 
bond der genade ook hooge verplichtingen met zich brengt, 
behoeft geen betoog. Een korte herinnering evenwel van die 
verplichtingen kan haar nut hebben. 
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II. Opzettelijk spreek ik van verplichtingen, schuldige 
plichten. Omdat wij hier staan op den bodem der vaste 
ordinantiën, niet van menschen, maar van den souvereinen 
God en Heer van allen en alles in hemel en op aarde. De 
rechte waardeering dezer verhouding is niet de vrucht van 
opgewekte of opgewonden stemmingen des gemoeds, noch 
van koude redeneering des verstands. Zij is ook niet over- 
gelaten aan onze wilsneigingen, lust of onlust, keur en voor- 
keur. In het Koninkrijk van Christus is alle eigenwijsheid en 
eigenzin verboden waar, zonde en schande. De rechte waar- 
deering dezer verhouding behoort tot de eerste en krachtigste 
bewegingen der gehoorzaamheid des geloofs aan de bevelen 
en ordinantiën van den Koning der Kerk, die de H. Geest 
ons onderwijst in de Schrift en inschrijft in de harten van 
de herders en de schapen. Plichten der liefde van 's Heeren 
volk tot hun God en Vader en tot elkander. Om nu iets 
van die heilige plichten te noemen: 

Onze, d. í. der Kerken, plicht aangaande onze studenten 
is: God te danken voor iederen jongen, jongeling, jongen 
man, die bij de gaven lust heeft in de opleiding voor den 
dienst des Woords, als een gave van Zijne liefde en trouw 
jegens ons en onze kinderen: een bewijs, dat Hij die den 
sleutel Davids heeft, nog in onze steden en dorpen de gouden 
kandelaren wil in stand houden en met de sterren in Zijne 
rechterhand ons blijven verlichten, temidden van al de nevelen 
en donkerheden der wereld en den toenemenden, ook voor 
de Gereformeerde Kerken gevaarlijken, afval der z.g. Christen- 
volken met hun kerken en scholen. En bij de dankzegging, 
bidding en smeeking, dat Hij dien broederen en hun leids- 
lieden schenke al wat zij noodig hebben voor lichaam en 
ziel, en hen getrouw en voorspoedig make in al hunnen 
arbeid. Bidt dan den Heere des oogstes, dat Hij arbeiders 
in Zijnen oogst uitstoote. Want de Heere wil er „van het 
huis Israëls om verzocht worden’, dat Hij hun doe wat Hij 
heeft beloofd En hoe rijk is deze belofte: „Uwe leeraars 
zullen niet meer als met vleugelen wegvliegen, maar uwe 
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oogen zullen uwe leeraars zien. En uwe ooren zullen hooren 
het woord desgenen die achter u is, zeggende : Dit is de weg, 
wandelt in denzelven, als gij zoudt afwijken ter rechter- of 
ter linkerhand.” Jes. 30 : 20 en 21. 

Met de dankzegging en gebeden moet gepaard gaan blij- 
moedige mede-arbeid voor en aan de opleiding tot den dienst 
des Woords. Omdat de Heere dien van noode heeft. Indien 
Hem dat behaagde, kon Hij wel engelen zenden tot boden des 
evangelies; ook wel alleen ongeleerde menschen door Zijnen 
Geest, zonder eenige wetenschappelijke opleiding, bekwamen tot 
den dienst, gelijk de Apostelen, en Profeten als Amos, die ge- 
roepen werd van achter de kudde. Dat echter behaagt den Heere 
Jezus niet. De regel is, dat de Kerken zelve doen wat Hij in hare 
macht gesteld heeft tot vorming van hare herders en leeraars. 
Daartoe behoort o.m. dat vaders cn moeders, ook gegoeden en 
rijken, ook van hooge geboorte, stand en positie, volgaarne hun 
uitnemendste zonen, die gaven en begeerte tot den heiligen 
dienst openbaren, den Heere toewijden. Dat zij de scholen 
voorzien van de beste gaven en krachten en middelen, die 
de Heere verleent; dat zij de broeders, die in de opleiding 
arbeiden met hun discipelen en al de arbeiders in den wijn- 
gaard hoogachten om huns werks wil en hun alle eere, 
liefde en trouw bewijzen. Dat zij ook broeders, die zelven 
geen of geen voldoend finantieel vermogen hebben, mild 
voorzien van het noodige, opdat zij zonder zorg des leef- 
tochts hun volle hart en al hun lichaamskrachten kunnen 
zetten op de studie met al wat daaraan verbonden is. En 
bij dat alles hebben inzonderheid de dienaren des Woords 
en de opzieners de roeping, in samenwerking met de hoog- 
leeraren, bizondere zorg te wijden aan den geestelijken wel- 
stand der aanstaande voorgangers: ook om hen te helpen 
behoeden voor de gevaren, die hen meer dan anderen be- 
dreigen, niet het minst van de menschelijke wijsheid en de 
valsche religie; hen te wapenen en het hart te sterken tot 
den goeden maar zwaren strijd tegen de leugen, en zoo be- 
vorderlijk te zijn tot opwassen in de genade en kennis van den 
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Heere Jezus, en hen daardoor te vormen voor het heilig ambt. 

Onze studenten hunnerzijds hebben ook gewichtvolle ver- 
plichtingen jegens ons, jegens de Kerken. Ook zij behooren 
voortdurend zich te oefenen in de rechte kennis en waar- 
deering van hun verhouding tot de Kerken en die der Kerken 
tot hen. Door het genadig bestel van God uit de gemeente 
voortgekomen, door de gemeente hooggeschat en in de 
gelegenheid gesteld zich voor te bereiden voor het ambt, 
dat het ideaal is van hun hart; bestemd tot leeraars en leids- 
lieden van het volk van God en hun zaad, hebben zij zich 
in de vreeze Gods te hoeden voor al wat hen in hun studie- 
tijd min of meer zou kunnen vervreemden van de gemeente, 
en schade doen aan hun geschiktheid voor en vrijmoedigheid 
en beslistheid in het werk, waartoe zij eerlang worden ge- 
roepen. Geen navolgers moeten zij zijn, ook niet in de verte, 
van wereldsche studenten en studentenbonden, maar sierlijke 
leden der Kerk en een eere van Christus, tot Wiens dienst 
zij geheiligd zijn ; voorbeelden voor alle studenten en scholen ; 
voorbeelden van de kracht en het nut der godzaligheid voor 
de beoefening der wetenschap en voor de frissche echte 
levenslust, die het kenmerk is van gezondheid des lichaams 
en des geestes. Dat zullen zij ook wezen, naarmate zij 
dankend en biddend zich in de studie en in al hun handel 
en wandel laten leiden door het Woord en den Geest van 
God. Dan zullen zij niet minder, maar meer dan anderen, 
zonder ophouden zich met alle kracht toeleggen op gron- 
dige beoefening der wetenschappen; en al hun studie zal 
zich concentreeren om en op de H. Schrift, om haar hoe 
langer hoe meer te leeren verstaan, en hare alzijdige nuttig- 
heid te zien voor de belangen en behoeften der gemeente en 
al den noodigen arbeid voor het Koninkrijk Gods in het midden 
van hun land en volk, naar de gelegenheid van dezen tijd. 

Onze studenten zijn, in onderscheiding van anderen die ook 
den Christennaam voeren, Gereformeerde studenten, leden 
van de Gereformeerde Kerken. Daarom mogen wij van hen 
verwachten, dat zij eenparig de aloude en welbeproefde banier 
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der Gereformeerde belijdenis ook in het studentenleven hoog 
houden. Daarom is hun plaats niet in Vereenigingen die staan 
op anderen grondslag, maar is saamleven en werken in 
Gereformeerde Studentenvereenigingen hun roeping, hun eere 
en kracht. Uw geloof is mijn geloof; uw volk is mijn volk ; 
uw God is mijn God, o Gereformeerde Kerken: dat is de 
taal, die luide en krachtig en liefelijk spreke uit al hun woor- 
den en daden. Daardoor wordt de Heere der gemeente 
groot gemaakt en het hart Zijner gunstgenooten verblijd. 
In vroeger dagen heeft men zich wel eens vroolijk gemaakt 
over den student-naam van kweekelingen der Theologische 
School, die nog moesten beginnen met de eerste beginselen 
van het Latijn en Grieksch, indien niet zelfs van de Neder- 
landsche taal. Nu, daarvoor zou alle reden geweest zijn 
indien ook toen „student''-worden geacht ware de beteekenis 
te hebben van: voldoende voorbereid, zich te begeven tot 
wetenschappelijke studie. Dat echter was niet het geval. 
Onze studenten — zóó noemde in die dagen het vrome volk 
met ingenomenheid en eerbieding al de oudere en jongere broe- 
ders, die, dikwerf in een weg van veel moeite en zelfver- 
loochening, waren gekomen tot de opleiding voor de heilige 
bediening. Niet het studeeren op zich zelf, maar het stu- 
deeren met het doel, God en Zijne Kerk te dienen — dat 
was van die studenten het kenmerk en het streven. Goed 
bezien, is 't in het wezen der zaak immers nog zóó, in het 
besef van onze studenten en van onze Kerken. Dat zij stu- 
deeren en een studentencorps vormen, hebben onze studenten 
gemeen met allen in de geheele wereld die aan de studie 
doen. Maar wat zij bizonders hebben en zijn, hun kenmerk, 
hun doel en bestemming is niet de studie, niet de wetenschap 
om de wetenschap, maar „de zonderlinge genade Gods'', die 
hen verwaardigt opgeleid te worden tot Zijne dienaren. De 
ootmoedig-dankbare erkenning van die genade dringt hen 
tot ijverige studie van al wat dienen kan tot ontwikkeling 
van hun gaven en krachten, om op 's Heeren tijd in te gaan 
in Zijnen oogst als wel toegeruste arbeiders, en die ook 
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spreken kunnen en durven met de vijanden in de poort. 

Wie niet dat kenmerk in zich bevindt, begeve zich toch 
niet tot de studie der heilige Godgeleerdheid, sta niet naar 
het heilig ambt van bedienaar des Woords. Alleen zulke 
studenten, die zelf kennis hebben aan hun verloren staat en 
de verlossing in Christus Jezus, zijn gaven van God en Zijn 
Gezalfde. Alleen zulke studenten en professoren, predikanten 
en ouderlingen, die, zij het dan menigmaal met schuchterheid 
en beving, op de vraag van den Heere der gemeente: hebt 
gij Mij lief? mogen antwoorden: Gij weet, Heere, dat ik 
door Uwe genade U liefheb, kunnen waarlijk leeraars en 
herders der schapen en lammeren van Jezus zijn. Hun zal 
het ook in den tijd der voorbereiding en in den korteren of 
langeren diensttijd in de strijdende Kerk aan niets ontbreken. 
„Mijne genade is u genoeg en Mijne kracht wordt in zwak- 
heid volbracht” — is ook tot hen gesproken. Die zijn hand 
heeft geslagen aan dezen ploeg, zie dan niet achterom; zie 
niet op winden en golven ; vreeze niet voor vijanden en strijd 
vanbinnen en van buiten. Hij sla in geloof en hoop het oog 
omhoog en vooruit. Dit wetend, dat Hij die met ons is, 
meer is dan allen die tegen ons zijn en, zoo getrouw als 
sterk, nooit begeeft of verlaat wie Hem verwachten. Als zóó 
door ons en onze studenten de in het attribuut „Onze” aan- 
geduide verhouding wordt gekend en gewaardeerd, dan zal 
het den Kerken wèl gaan; dan zal Sion bloeien, en God zal 
Zich verblijden in het volk Zijner vrijmachtige en almachtige 
liefde en genade. 


‚Nu zou ik wel kunnen eindigen, al heb ik slechts een en 
ander genoemd van het inhoudrijk onderwerp: „Onze stu- 
denten”. ’k Moet echter nog op eene bizonderheid wijzen, 
nog ééne zaak U allen aan het hart trachten te leggen. Ze 
is deze: de eer van God en de nood van Gods Kerk in vele 
landen, en ook hier, roept al onze Kerken en ieder harer 
leden met luide stem op tot veel milder offervaardigheid, veel 
meer gebed en veel meer arbeid voor de toerusting van officieren 
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voor het ware leger des heils. 'k Zou wenschen, al de 500.000 
zielen van de Gereformeerde Kerken te kunnen bereiken 
met een stem als van een bazuin, die doorklonk in aller hoofd 
en hart en hun geen rust liet dag en nacht. Want, voorwaar, 
ook de Gereformeerde Kerken verkeeren in nood. Als het zóó 
voortgaat, dan wordt jaar op jaar het aantal herderlooze gemeen- 
ten grooter. Dan gaan weldra honderden gemeenten kwijnen 
door gemis van herderlijke bearbeiding. Dan wordt de opbouw 
en de uitbreiding van gemeenten, die meer dienaren behoeven, 
verhinderd en kan de uitbreiding zelve gevaarlijk worden. En 


dat terwijl de velden allerwege in het land wit zijn om te 


oogsten, en ongeloof en bijgeloof en revolutiegeest hoe langer 
hoe meer onbedekt en stoutmoedig optreden en ook op onze 
kringen hun propaganda-ijver richten en daar, helaas, niet 
zelden het werk van dieven en wolven in de schaapskooi 
doen. Reeds nu is de toestand deze, dat alleen een vermeer- 
dering, vele jaren achtereen, van het getal theologische stu- 
denten met 60 à 70 novitü in afzienbaren tijd de ledige 
plaatsen zal kunnen aanvullen en blijvend in de behoeften der 
Kerken voorzien. Om niet nog meer achteruit te gaan hebben 
we jaarlijks minstens 25 nieuwe dienaren noodig tot vervulling 
van nieuwe vacatures door ziekte en sterfgeval, emeritaat, 
verlating van of uittreding uit den dienst, en andere oorzaken. 
Ook de Zending en de Kerken in Indië, en de Stich- 
tingen van barmhartigheid, oude en nieuwe leerstoelen en 
andere arbeid in het Koninkrijk Gods hebben telkens weder 
hulp noodig. In vele jaren is geen 25-tal candidaten door 
Kampen en Amsterdam te zamen aan de gemeenten verschaft. 
Meer dan honderd roepende gemeenten — gezwegen van 
de kleine, die bij combinatie ook nog 10-tallen dienaren zou- 
den kunnen onderhouden — kunnen alleen ten koste van 
nu beweldadigde zusters een herder en leeraar bekomen. In dit 
jaar heeft de Heere, als ik het wel heb, reeds 12 emeriti en 
dienstdoende dienaren van ons tot Zich genomen. Mag ik 
nu in uw midden de vraag nederleggen; Is er veel opmerking 
op deze stemmen uit den Hooge? Is er in de Kerken onrust 
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over dezen staat van zaken, heilige onrust, die ook tot zelf- 
onderzoek en schuldbesef met betrekking tot de waardeering, 
het gebruik en de vrucht van de bediening van Gods Verbond 
onder ons dringt? Is er bij ouden en jongen, bij kinderen en 
grijsaards, vrijen en dienstbaren, rijken en armen, een ge- 
durige bidding en smeeking tot den Heere des oogstes om 
genadige voorziening in onze behoeften aan bedienaars der 
heilige dingen, verzorgers van Zijn Huis? Zijn er vele vaders 
en moeders, die als Hanna en Elkana in smeeking om een 
Samuel den Heere aanloopen? Getuigen vele van de giften 
en jaarlijksche bijdragen, die in onze bladen prijken, van 
drang der ziel om. gelijk Maria met haar flesch kostelijke 
nardus, voor de zaak des Heeren Jezus te doen al wat ware en 
warme liefde vermag? Gelijkt niet menige gift van welge- 
goeden meer op een aalmoes? 

Dezer dagen is in de „Christian Register” de volgende 
klacht geuit over het dreigend tekort aan predikanten in 
Amerika: „Alser niet meer predikanten worden opgeleid, dan 
zal de helft van de Christelijke Kerken in 25 jaar en de rest 
binnen een halve eeuw verdwijnen. Om de Christelijke Kerk 
van Amerika binnen niet al te langen tijd te elimineeren (weg 
te vagen), hebben wij niets anders te doen dan op den inge- 
slagen weg voort te gaan’. Zoo ver is het, Gode zij dank, 
met onze Kerken nog niet gekomen. De Heere woont nog 
met Zijn Woord en Geest in ons midden. Wij hebben nog 
tientallen studenten en jaarlijks komen nog nieuwe de 
ledig geworden plaatsen aanvullen of het getal vergrooten. 
Dit neemt echter niet weg dat het steeds groeiend tekort aan 
dienaren voor onze Kerken ook ons is tot waarschuwing. 
Daarom dan, broeders en zusters, laat ons en onze kinderen 
onzen God en Vader van harte danken voor de honderden 
dienaren, die wij nog bezitten, en van hun dienst gebruik 
maken naar Zijnen wil; voor onze hoogleereren en studenten, 
en voor de vele andere gaven en krachten, die nog staan en 
werken voor de eere Zijns Naam en het wezenlijk heil van 
ons volk. Maar laat ons daarbij ook, met belijdenis van onze 
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zonden, den nood onzer Kerken dag aan dag Hem klagen, 
pleitend op Zijne barmhartigheden die groot zijn. Opdat en 
totdat ook aan en in ons en ons nageslacht worde vervuld 
de belofte Gods aan den Koning-Hoogepriester, die ook onze 
voorbidder is aan Gods rechterhand : 


Uw volk zal op Uw heirdag tot het strijden 
Gewillig zijn in heilig krijgssieraad. 
U zal de dauw van Uwe jeugd verblijden, 


Geboren uit den vroegen dageraad. 
Ps. 110 : 3. 


Zoo zij het! 
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JANSENS VERKLARING VAN DE KERKORDE 1 
door 


Ds C. LINDEBOOM. 


Het werk, door Ds Joh. Jansen geschreven ter verklaring 
en toelichting van de Kerkorde, verdient een breedere be- 
spreking dan in de gewone recensie-rubriek kan worden 
gegeven. Niet alleen, omdat het, voorzoover ons bekend, het 
eerste is van dien aard °), maar ook omdat de auteur daarin 
toont, berekend te zijn voor de taak, welke hij zich voor- 
gesteld, en waarvan hij zich reeds ongeveer ter helfte ge- 
kweten heeft. 

Het boek, dat thans voor ons ligt, bevat de verklaring 
van Artt. 1—28 der K.O., en beslaat 780 bladz. Dit eerste 
deel zal dus nog door drie andere, waarschijnlijk wat kleiner 
van omvang, worden gevolgd, Of misschien niet door drie, 
maar door twee. Want Jansen's in 1913 verschenen studie 
over „De Kerkelijke Tucht’ °%) geeft, wel niet in den thans 
door hem gekozen vorm maar toch feitelijk, eene toelichting 
op het laatste gedeelte der K. O. (Artt. 71—86). Naar wij 
hopen zal dit werk spoedig uitverkocht zijn; in dat geval 
heeft de auteur het voornemen, het zoo om te werken, dat 


1) De Kerkenordening van de Gereformeerde Kerken in Nederland ver- 
klaard en toegelicht door Joh. Jansen, V. D. M, te Ten Boer. Deel Il, Van 
de Diesten, Baarn, E. J. Bosch Jbz. 

2) In 1918 is Dr J. de Jong begonnen met bij „Libertas te Rotterdam 
de college-voordrachten van Prof. Dr F. L, Rutgers over Gereformeerd 
Kerkrecht te publiceeren, onder den titel: Verklaring van de Kerkenordening 
van de Nationale Synode van Dordrecht van 1618-1619, Van deze uit- 
gave, die sinds niet werd voortgezet, verscheen het eerst Deel IV : Van 
de Censuur en Kerkelijke Vermaning (Artt. 71—86). 

3) De Kerkelijke Tucht. Handleiding ten dienste der Gereformeerde 
Kerken. Baarn, E. J. Bosch Jbz. (384 bladz.). 
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het zich, ook naar den vorm, geheel bij de voorafgaande 
deelen aansluit. 

Aan de verklaring van de artikelen der K.O. gaat een 
breede Inleiding vooraf (blz. 1—57), waarin gehandeld wordt 
over den naam, de geschiedenis, het wezen en 
het gezag der K.O. 

Wat den naam betreft, Jansen pleit voor het behoud 
van het oud-Hollandsche woord Kerken-ordening in zijn 
beide samenstellende deelen. Hij stemt toe, dat de tweede 
naamval enkelvoud Kerken op òns den indruk maakt van 
een meervoudsvorm, maar dit is voor hem geen bezwaar. 
Ook wil hij ordening niet vervangen door orde. De „oude 
vorm” klinkt zi. „welluidender"”. Wij voor ons zouden den 
naam liever in overeenstemming zien gebracht met het tegen- 
woordig spraakgebruik, en geven daarom de voorkeur aan 
Kerkorde. Met dezen naam, die alle misverstand uitsluit, 
zouden onze kerken ook eene niet ongewenschte uniformiteit 
betrachten: zij hebben immers in 1902 niet een Zendings- 
ordening, maar een Zendingsorde vastgesteld. 

Van de geschiedenis der K.O. wordt een kort over- 
zicht gegeven, zonder dat de helderheid der voorstelling 
onder het zakelijke van den inhoud lijdt. Jansen verdeelt haar 
in vijf tijdperken: 1. de voorbereiding der K.O., van 1544 
—1571; 2. de vaststelling der K.O., van 1571—1618 19; 
3, de handhaving der K.O., van 1618/19—1816 ; 4. de opzij- 
zetting der K.O. door het collegialistisch reglement, van 
1816—1834; 5. de herstelling der K.O. door de reformaties 
der Afscheiding en der Doleantie, van 1834 en 1886 tot nu 
toe. Hadden we van het derde tijdperk gaarne iets meer 
vernomen, we zijn dankbaar, dat het laatste vrij uitvoerig 
werd beschreven. 

Van het wezen en het gezag der K.O. wordt een 
goede omschrijving en toelichting gegeven. Beide hoofd- 
stukken vloeien echter hier en daar ineen. Zoo wordt bij 
het wezen der K.O. terecht het onderscheid aangetoond 
tusschen het jus constituendum en het jus constitutum, en 


JANSEN'S VERKLARING VAN DE KERKORDE 31 


uiteengezet, dat het laatste de conscientie niet mag binden, 
wijl de conscientie-bindende bepalingen, die een K.O. bevat, 
geen bindende kracht hebben, omdat zij in de K.O. staan, 
maar omdat zij aan Gods Woord zijn ontleend (blz. 43, 44). 
Bij de behandeling van de vraag, hoever zich het gezag 
der K.O. uitstrekt, wordt hetzelfde opnieuw betoogd, en in 
bijna dezelfde bewoordingen (blz. 53). Hier had volstaan 
kunnen worden met een verwijzing naar het voorgaande. 

‘t Komt ons voor, dat in deze overigens uitnemende 
Inleiding ook de noodzakeliĳĳkheid der K.O. had 
moeten behandeld worden. Jansen bespreekt dit punt wel, 
maar daar, waar het o. i, niet op zijn plaats is, nl. bij 
zijn verklaring van Art. 1, onder „de noodzakelijkheid der 
diensten”’. 

Reeds de Inleiding, maar vooral de verklaring van de 
artikelen der K.O. doet zien, welk een omvangrijk onderzoek 
aan dit werk is voorafgegaan. In zijn Voorwoord zegt de 
auteur, dat de stof door hem uit de oude synodale acta en 
uit de Politica Eeccelesiastica van Voetius en uit andere 
vroegere en tegenwoordige schrijvers over kerkrecht werd 
saamgelezen, alsmede dat hij ook een dankbaar gebruik 
heeft gemaakt van de kerkrechtelijke studiën en colleges van 
Prof. Rutgers. Bij elk artikel stelt hij u in de gelegenheid, 
hem te controleeren door nauwkeurige verwijzing naar de 
geraadpleegde werken. Ge ziet dan, dat hij in de Politica 
Ecclesiastica door en door thuis is; dat met „de oude syno- 
dale acta” niet slechts de „alleroudste" zijn bedoeld, als die 
uitgegeven werden door Rutgers, Reitsma Van Veen, Knuttel 
e.a., maar ook de Handelingen der Synoden van de in 1834 
vrijgemaakte kerken, de acta der voorloopige Synoden van 
de Ned. Geref. Kerken, én die van de vereenigde Gerefor- 
meerde Kerken. Ook blijkt u, dat Jansen zich volstrekt niet 
beperkt heeft tot het bestudeeren van geschriften over kerk- 
recht in engeren zin, maar dat het terrein zijner voorstudie 
veel breeder is geweest. Hij maakte gebruik ook van dog- 
matische werken, als van Calvijn, Maresius, Brakel, Bavinck, 
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alsmede van historische als van Bachiene, Te Water, IJpey- 
Dermout, De Hoop Scheffer e.a, om van buitenlandsche 
auteurs te zwijgen. Bevatten grootere en kleinere geschriften 
van de hoogleeraren Van Apeldoorn, Bavinck, Biesterveld, 
Bouwman, Fabius, A. Kuyper, H. H. Kuyper, Lindeboom. 
Rengers Hora Siccama, Van Schelven, Sillevis Smitt, Wielenga, 
Woltjer, en van anderen als Dr H. A. van Andel, Mr J. F. 
van Beeck Calkoen, Dr H. Kaajan, Ds A. D. C. Kok, Mr 
B. M. de Jonge van Ellemeet, Mr A. F. de Savornin Lohman, 
Ds J. C. Sikkel, iets dat rechtstreeks of zijdelings met zijn 
onderwerp samenhangt, Jansen verwijst er naar !), terwijl 
hij eveneens aangeeft, welke belangrijke bijdragen desbetref- 
fende in het Gereformeerd Theologisch Tijdschrift, De Bazuin, 
De Heraut, Oude Paden, en andere periodieken zijn verschenen. 

Bij de behandeling der afzonderlijke artikelen gaat hij 
systematisch te werk. Steeds volgt hij dezelfde methode. 
Bijna altoos begint hij met de historie te laten spreken. 
Indien noodig, geeft hij eerst een overzicht van de „geschied- 
kundige wording van een artikel, met aanwijzing van de 
verschillende wijzigingen, die het onderging, eer het zijn 
tegenwoordige redactie verkreeg. Een enkele maal gaat hij 
zoover terug in het verleden, dat hij de eigenaardige toe- 
standen in het kerkelijk leven teekent, die de eene of andere 
bepaling noodzakelijk maakten. Wat echter vooral van belang 
is, steeds worden we ingelicht over de practische toepassing 
van een artikel in vroeger eeuwen, de moeilijkheden, die 
zich hierbij voordeden, de uitweg, die gevonden werd, enz. 

Wanneer het principieele voorschriften betreft, laat Jansen 
steeds de aanwijzing voorop gaan van de Schriftuurlijke gron- 
den, waarop zij rusten. Hij bepaalt zich hierbij niet tot het 


!) Dat bij Art. 2 „Het verschil over het doctorenambt'’ (blz. 80—91) en 
bij Art. 18 „Het ambt der doctoren! (blz. 470—492\ geen aandacht geschon- 
ken is aan het omvangrijk werk van Ds G Doekes: „Het Kerkelijk 
Doctorenambt”', (Kampen, J. H. Kok, 1917), wekt verwondering, vooral 
daar Jansen zoo uitnemend op de hoogte toont te zijn van de literatuur 
over de behandelde onderwerpen. 
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noemen van enkele teksten, maar gaat op meer dan eene uit- 
spraak der Schrift dieper in. Dat is met name het geval, 
waar het kwestieuze punten geldt. Zoo krijgen we b.v. bij 
„het verschil over het doctorenambt”' (Art. 2) zelfs een exe- 
getisch-historisch betoog, als tegenover Calvijn's opvatting, 
welke in de K.O. tot uiting komt, het oordeel van andere 
theologen gesteld en gewogen moet worden. 

Dat op deze wijze de behandeling van artikelen, die een 
principieel karakter dragen, uitvoeriger moest worden dan van 
die, welke slechts regelen voor de goede orde bevatten, ligt 
in den aard der zaak. Zoo zijn b.v. aan Artt. 3, 4,5, (over 
de beroeping) resp. 25, 53, 24 bladzijden gewijd, terwijl de 
Artt. 6 (dienaren in gasthuizen enz.) en 9 (toelating van 
nieuwelingen) in betrekkelijk weinige pagina's worden afge- 
daan. Soms echter eischen ook niet-principieele bepalingen 
een uitgebreide toelichting; zoo b.v. Art. 22 (de verkiezing 
der ouderlingen): blz. 570—619, en Art. 27 (diensttijd der 
ouderlingen en diakenen): blz. 729-755. 

Het is een groote verdienste van dit werk, dat ook de 
vragen van kerkrechtelijken aard, welke in de latere jaren, 
‘t zij dan bij vernieuwing of voor het eerst, opkwamen, bij 
de desbetreffende artikelen worden ter sprake gebracht. 

Zoo bestrijdt Jansen bij Art. 3 op Schriftuurlijke gronden 
de verkiesbaarheid der vrouw tot het ambt, maar toont 
tegelijk aan, dat de kerk meer dan tot dusverre van de gees- 
telijke gaven der vrouw partij heeft te trekken, en haar 
meer rechtstreekschen invloed op den gang van het kerkelijke 
leven toe te kennen, blz. 106—112. Dat hij bij dit laatste 
niet aan het stemrecht heeft gedacht, blijkt bij Art. 4, blz. 
133—136, en bij Art. 22, blz. 594—597, waar hij het vrouwen- 
stemrecht uitvoerig bespreekt, en — afwijst als „meestentijds ” 
opkomende „uit beginselen, die door de Schrift worden 
gewraakt”. Of Art. 6 ook van toepassing is op stichtingen 
van barmhartigheid als „Veldwijk" e.a. — die vraag wordt 
blz. 208—214 onder de oogen gezien en ontkennend beant- 
woord. Art. 11 geeft hem gereede aanleiding, de argumenten, 
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aangevoerd ten gunste van staatssubsidie voor den kerke- 
dienst, te weerleggen, blz. 301—310. Bij Art. 13 vergeet hij 
niet, te wijzen op de bezwaren en voordeelen van het stelsel 
van „onderlinge hulp’ bij de pensionneering van dienaren 
des Woords, gelijk dit reeds in onderscheidene provinciën 
wordt toegepast, en dat „blijkbaar niet ongunstig werkt’, 
blz. 385—387. 

Toen Jansen zijne toelichting schreef bij Art. 14 had de 
kwestie-Vonkenberg zich nog niet voorgedaan, was althans 
nog niet in het stadium, dat de positie van den Bonds- 
directeur onder dit Art. werd geregeld. Hoe zal hij zich over 
deze „oplossing der kwestie hebben verwonderd! Immers, 
Art. 14 ziet „op een eigensoortig geval van tijdelijk ontslag, 
waarbij van een overgang tot een anderen geestelijken arbeid 
geen sprake is’, blz. 396; „een tijdelijk ontslagen dienaar 
legt zijn dienstwerk tijdelijk neer, niet om in een anderen 
geestelijken arbeid werkzaam te zijn, maar om te genezen 
van krankheid, kracht te verzamelen in zwakheid, een 
vacantiereis te ondernemen, de studie voort te zetten en te 
voltooien, enz’, ibid. 

Onder Art. 14, „Der dienaren ambt” — Jansen toont op - 
historische en taalkundige gronden aan, dat „ambt hier, 
gelijk in Art. 18, 23, 28, 35 en andere artikelen de beteekenis 
heeft van „taak — worden ook de „helpers" der dienaren 
besproken, nl. de oefenaars, de catechiseermeesters en de 
voorlezers, blz. 437—452. In verband met wat onlangs door 
enkele kerken besloten werd met betrekking tot de laatsten, 
is vooral van belang wat gezegd wordt van de tweeërlei 
voorlezers, in oude Kerkorden genoemd, nl. de voorlezers 
der Schrift en de lezers eener predikatie. Bij Art. 19, waarvan 
de tegenwoordige beteekenis in onderscheiding van de 
vroegere duidelijk wordt uiteengezet, behandelt de auteur 
ook de vragen, die na de vereeniging van 1892 ten dezen 
naar voren gekomen zijn: of de kerken hare alumni alleen 
bij hunne theologische of ook bij hunne voorbereidende 
studiën mogen ondersteunen; of de kerken ondersteuning 
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mogen verleenen aan hen, die hunne theologische studiën 
wenschen voort te zetten; en of de alumni aan de Theol. 
School of aan de Vrije Universiteit moeten studeeren, blz. 
501—504. Hij laat zien, dat in het licht der historie de eerste 
bevestigend moet worden beantwoord, en komt wat de beide 
andere betreft tot de slotsom, dat het goed zal zijn, elk geval 
op zichzelf te beoordeelen. 

Van Art. 20 — „het gebruik der propositiën” — zegt hij, 
dat de Synode van Utrecht, 1905, wel getracht heeft de 
nevelen, waarin dit ook bij getrouw historisch onderzoek 
gehuld blijft, weg te vagen, door het alleen van toepassing 
te maken op „personen, die volgens Art. 8 bekwaam zijn 
geoordeeld om tot den dienst des Woords te worden voor- 
bereid’, maar dat het daardoor feitelijk volkomen overbodig 
is geworden, omdat het nu bepaalde reeds in Art. 8 voor- 
komt. Hij betreurt 't, dat niet de gelegenheid is aangegrepen 
om de positie der proponenten duidelijk te regelen, en be- 
spreekt daarom deze uitvoerig, waarbij hij ook het „preeken” 
van studenten historisch belicht, blz. 526—539. 

Boven wezen we reeds op de breede behandeling, welke 
aan Art. 22 ten deel viel. We komen er hier op terug, 
omdat deze een sterk sprekend voorbeeld is, hoe grondig 
Jansen zijn taak opvat, ook in verband met ons tegenwoordig 
kerkelijk leven. De vraag „wie tot ouderling mag worden 
verkozen'’, wordt eerst onder de oogen gezien, naar de eischen, 
die de Schrift aan den presbyter stelt als christen, als huisvader 
en als burger in de maatschappij. Hierna komen in bespreking 
vragen betreffende de vrouwen en kinderen der ouderlingen 
en kwestieuze punten als: of afgezette ouderlingen weer 
verkiesbaar waren ; of overheden tot ouderlingen, ouderlingen 
tot overheden mogen „genomen” worden; of „bastaarden’’ 
tot den ambtelijken dienst mogen worden toegelaten; of 
nauwverwante famielieleden tegelijk in den kerkeraad mogen 
zitten ; of — meer actueel — er ook een bizondere opleiding 
tot het ouderlingen-ambt noodig is. In de tweede plaats 
wordt historisch en principieel onderzocht „bij wie het recht 
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der verkiezing berust’. Bij het derde: „de manier der ver- 


kiezing” wordt gehandeld over de stemgerechtigde leden ; | 


de wijze der stemming, waarbij allerlei moeilijkheden, die 


zich in de practijk kunnen voordoen, ter sprake worden 
gebracht; en over defvraag, hoe een kerkeraad moet handelen 
met iemand, die verkozen tot ouderling, weigert in het ambt 


te treden. In een vierde paragraaf, over „de approbatie der 
gemeente", laat Jansen zien dat Art. 22 op dit punt niet vol- 
komen duidelijk is, en geeft hij de voorkeur aan de approbatie 
eerst van het dubbel getal en daarna van de gekozenen. Met 
een hoofdstuk over „de bevestiging in het ambt”, waarbij hij 
ook de kwestie der herbevestiging van herkozenen onder de 
oogen ziet, wordt de explicatie van dit artikel besloten. 

Ook de Artt. 25 en 26 worden toegelicht in verband met 
den eisch van dezen tijd. Zoo spreekt Jansen bij het laatste 
uitvoerig over „de diaconie en de Armenwet’, en wijst aan, 
welke verplichtingen deze wet de diaconiéën oplegt, en welke 
rechten zij haar toekent, blz. 707—721. 


Het bovenstaande zal, naar we hopen, voldoende zijn om 
bij allen, die zich krachtens hun ambt geroepen zien tot de 
regeering der kerk, en dan vooral bij onze dienaren des 
Woords de overtuiging te vestigen, dat zij goed zullen doen, 
zich dit werk aan te schaffen. Het is een handboek, dat hen 
niet licht zal teleurstellen, indien zij over eenig artikel der 
K.O. of over daarmede samenhangende vraagstukken licht be- 
hoeven. De „Kerkelijke Adviezen" van wijlen Prof. Rutgers 
hebben het volstrekt niet overbodig gemaakt. Daarin toch 
wordt niet elk artikel der K.O. besproken, en geen enkel 
volledig behandeld. Dit boek bevat, naar de titel uitwijst, 
adviezen met betrekking tot speciale onderwerpen, waarover 
het oordeel van den hoogleeraar was gevraagd, en die, ter 
vergemakkelijking van het gebruik, gerangschikt zijn naar de 
volgorde van de artikelen der K.O. '). Van Jansen echter 


!) Zie onze aankondiging van de „Kerkelijke Adviezen” in afl. 12 van 
den vorigen jaargang, blz. 496v. 
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ontvangen we een doorloopenden, welgedocumenteerden com- 
mentaar op de geheele K.O. indien het althans hem gegeven 
mag worden, dien te voltooien. 

Wat Dr H. C. Rutgers opmerkt omtrent de „Kerkelijke 
Adviezen" van zijn vader, geldt natuurlijk ook van dit werk, 
nl. dat het geenszins de bedoeling ervan is, dat nu voortaan 
kerkelijke zaken, die in geschil zijn, met een beroep op deze 
Verklaring zouden kunnen worden uitgemaakt, zonder dat 
eenige tegenspraak mogelijk is. Over meer dan één punt is 
stellig het laatste woord gezegd noch geschreven. Inzake het 
stemrecht der vrouw b.v. meenen we van Jansen te moeten 
verschillen. Ook op andere bladzijden hebben we wel eens 
een vraagteeken gezet, al voegen we er dadelijk bij, dat het 
dan bijna altoos zaken betrof van meer ondergeschikt belang. 

En nu ten besluite nog enkele opmerkingen. 

Allereerst achten we het een leemte, dat niet, gelijk bij de 
„Kerkelijke Adviezen’, vóór in het boek de K. O. in haar 
geheel werd afgedrukt, en evenmin boven elk nieuw hoofd- 
stuk het artikel, dat verklaard wordt. Men kan dit deel niet 
gebruiken, zonder er eene afzonderlijke uitgave van de K. O. 
naast te leggen. Daarom geven we den auteur in overweging, 
bij de volgende deelen dit bezwaar in zooverre te onder- 
vangen, dat hij niet met de verklaring van eenig artikel 
beginne dan na vooraf te hebben aangegeven, hoe het luidt 
in zijne tegenwoordige redactie. 

Ten tweede zouden we in overweging willen geven, het 
vervolg niet in afleveringen te doen verschijnen. Vóórdat 
weêr een deel in copie gereed is, worde niets aan de druk- 
pers toevertrouwd. Dit eerste deel verscheen in 1921, werd 
ons althans in dat jaar door den uitgever toegezonden. Maar 
het titelblad draagt het jaartaal.... 1917, Nu zou dit op 
zichzelf zoo erg niet zijn, indien een dergelijk jaarverschil 
zonder invloed bleef op den inhoud. Maar — we leven snel, 
en een uitgave in afleveringen brengt het gevaar mede, dat 
men drukken laat wat, eer het boek compleet is, verouderd 
blijkt. Zoo noemt Jansen b.v. op blz. 135 (bij Art. 4) Prof. 


JANSENS VERKLARING VAN DE KERKORDE 38 


Bouwman, die sinds 1918 een ander standpunt inneemt, 
als voorstander van het stemrecht der vrouw in de kerk, 
terwijl hij de argumenten ter bestrijding ontleent aan wat 
Prof. Bavinck dienaangaande schreef in .... 1900. Bij Art. 22 
grijpt hij echter de gelegenheid aan, om een en ander te 
redresseeren. Zonder eenige verwijzing naar het voorgaande, 
treedt nu Prof. Bavinck op als tolk dergenen, die het vrouwen- 
stemrecht verdedigen, blz. 595 v. 

Eindelijk spreken we den wensch uit, dat achter elk volgend 
deel een volledige inhoudsopgave worde gevoegd. Voor het 
Register van namen en zaken zijn we dankbaar, maar nog 
gemakkelijker zou het zijn. indien even kon worden nage- 
slagen, welke onderwerpen achtereenvolgens bij de artikelen 
worden behandeld. 
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KRONIEK. 

Mededeelingen van een beproefde 
zuster. — Dietrich Vorwerk. — Kinde r- 
zielkunde. — Waarde die niet over- 
schat mag. — Een zusje. 


De aangrijpende mededeeling door eene zuster gedaan in het 
„Friesch Kerkblad” omtrent het sterven van haar broertje en 
van haar zoon trok de aandacht. De heer Strikwerda, die in 
zijn werkelijk interessante rubriek over huisgezin en school 
in dit kerkblad, deze verklaring uitlokte, verdient onzen dank. 
Het is hier niet de plaats, het schrijven van de veelbeproefde 
zuster over te nemen. Enkele bladen, die in breeder kring 
worden gelezen, o.a. „De Rotterdammer” en „De Heraut” ves- 
tigden er de aandacht op, zoodat ik meen, dat het dan ook 
wel als voldoende bekend mag worden beschouwd. 

Maar de zaak van het onderzoek naar de „vroomheid” van 
het kind heeft ook een meer wetenschappelijke zijde, en deze 
heeft in dit tijdschrift wel allereerst onze aandacht. Zooals 
schier alles, wat op het terrein van de psychologie ligt, is óók 
de psychologie van het kind een loot van Duitschen stam. 
Gelukkig, dat de man, die wel de kinderpsycholoog bij uit- 
nemendheid kan worden genoemd, te vinden is in het orthodoxe 
kamp. Wij hebben daarom des te meer aan zijn onderzoekingen 
en zijn geschriften, en waar men ook in ons land zich sterk 
voor de „kinderzielkunde” gaat interesseeren, daar heeft de 
Gereformeerde Theologie het belang, dat zij bij een rechte 
beoefening van deze wetenschap heeft, wel te verstaan. Had 
de opvoeding van de rijpere jeugd speciaal de aandacht van 
onzen onvergetelijken Prof. Bavinck, en hebben we dezen zomer 
een zeer goed referaat over de psychologie van het Zondag- 
school-kind gehad van Prof. Aalders op de feestvergadering 
van Jachin, dit alles is toch nog weinig of niets vergeleken 
met de vele literatuur, welke men in Duitschland over het on- 
derhavige onderwerp heeft. 


Met name moet hier genoemd de arbeid van den man, op 
wiens geschriften we reeds zinspeelden: de arbeid in literatuur 
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en statistica van Dietrich Vorwerk. Vorwerk — „Pfarrer 
an der Andreaskirche in Dresden, Konsistorialrat und Super- 
intendent” — (wat hebben de Duitschers toch een hooge 
titulatuur-valuta!) — Vorwerk heeft een zeer vruchtbaar talent. 
Voor eenige jaren schreef hij een boekske, dat ook in Neder- 
land algemeen de aandacht trok: „Kann auch ein Pastor selig 
werden?” Een zestal werkjes op het gebied van het „practisch 
Christendom”, die alle meer dan drie drukken beleefden, ver- 
scheen er van zijn hand. Dan is hij dichter en romanschrijver. 
Van zijn roman „Vulkanische Menschen” verscheen reeds de 
vierde druk. Zijn „Predigt des Pfarrers an sich selbst”, is zoo 
aardig dat ik de verzoeking niet kan weerstaan een deel ervan 
hier af te doen drukken: 


Ein Pfarrer musz sein 
Ganz grosz und ganz klein, 
Vornehmen Sinns wie aus Königsgeslecht, 
Einfach wie und schlicht ein Bauernknecht 
Ein Held, der sich selbst bezwungen 
Ein Mensch, der mit Gott gerungen, 
Ein Quell von heiligen Leben, 
Ein Sunder, dem Gott vergeben, 
Ein Herr dem eignen Verlangen, 
Ein Diener dem Schwachen und Bangen.... 

Maar we wilden hier meest wijzen op de beteekenis, die 
Vorwerk heeft voor de kinderzielkunde. Van zijn hand ver- 
schenen achtereenvolgens: Heidenmission und Kinderseele; 
Kindergebet und Kinderpsychologie; Kindergottesdienst und 
Kinderseelenkunde; Kinderseelenkunde. Van het laatste boekske 
was juist de vijfde druk verschenen, toen de bekwame Konsis- 
torialrat begon met de uitgaaf van een geregeld verschijnende 
brochuren-reeks over het onderhavige studie-object. Zijn See- 
lenkunde des Jünglings- und Jungfrauenalters mag een soort 
inleiding heeten op die reeks; officieel is met zijn Die Bedeutung 
der religiösen Seelenkunde des Kindes, de serie aangevangen, 
en weinige maanden na het verschijnen van het eerste kwam 
ook het tweede nummer van de serie: Einzelbilder aus der 
religiösen Seelenkunde des Kindes, van de pers. 

De interesse voor het bestudeeren der kinderziel is wel heel 
spoedig gegroeid. Vorwerk vertelt, dat toen hij in 1910 op 
den Theologen-cursus in Braunschweig een voordracht hield 
over „de kinderzielkunde als grondslag voor de catechese” er 
meer dan één zeer sceptisch tegenover deze kinderzielkunde 
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gestemd was. Maar de sterkte van standpunt van dengene, die 
de voordracht hield, die ook in het debat uitkwam, bracht 
er menigeen toe, wat meer aandacht aan deze wetenschap 
der kinderpsychologie te wijden. Op het veertiende congres 
van het Duitsche „Verband für Kindergottesdienst und Sonntag- 
schule” in 1911 te Detmold gehouden, was de stemming in 
meerderheid reeds voor de richting, door Vorwerk aangewezen; 
maar ook werd de klacht vernomen, dat er een groot bezwaar 
verbonden was aan het beoefenen der kinderpsychologie, wijl 
men vreesde voor „den materialistischen und naturalistischen 
Charakter vieler Lehrbücher der Psychologie und Kinderpsy- 
chologie welche eine Psychologie ohne Seele vertreten, und 
an den religiösen Bewustseins-tatsachen achtlos vorbeigehen.” 
Op het wereld-Zondagschool-congres, in Juli 1913 te Zurich 
gehouden, werd aan het vraagstuk der kinderpsychologie de 
volle aandacht geschonken. En van dit congres ging een sterke 
drang uit tot de belijdende christenen, om zich met deze weten- 
schap bezig te houden, en gegevens te verschaffen aan be- 
kwame vakmenschen. Ook al erkende men, dat er gevaren 
konden zijn, daar, waar iemand, die niet al te sterk in zijn 
principes was, met de meeningen van moderne psychologen 
in aanraking kwam, toch — zoo zei Vorwerk — moet niet 
worden vergeten, dat het ook gevaar opleveren kan om met 
den trein te reizen; maar wie, die oeconomisch meeleeft, en 
in den strijd om het bestaan alle middelen wil en moet ge- 
bruiken, zou daarom het reizen met den trein nalaten. Zoo 
ook geeft de kinderzielkunde ons vele goede wapenen, ook 
al zou iemand, die zich opmaakt om met deze wapenen te 
vechten, zich misschien zelf aan het wapen kunnen snijden. 
Een en ander had ten gevolg, dat allerlei gegevens aan Vorwerk 
ter hand werden gesteld. Eerst uit pure vriendelijkheid, — 
misschien kon hij ze gebruiken. Later ging Vorwerk om ge- 
gevens vragen; ze werden geordend, systematisch gerangschikt; 
in kaartsysteem gebracht; in statistieken verwerkt en biblio- 
theeksgewijs geordend. De gegevens over het (speciaal gods- 
dienstig) zieleleven van kinderen werden voornamelijk ver- 
strekt door gouvernantes, door helpers en helpsters, leiders en 
leidsters van Zondagsscholen, predikanten, onderwijzers en 
onderwijzeressen in het „Diakonessen-Mutterhaus” te Dresden. 
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Verschillende personen schreven bovendien aan Vorwerk hun 
jeugdherinneringen. Zoo ontstond een verzameling van zeer veel 
waardevol materiaal. Ook voor toezendingen uit andere landen, 
ook van ons dus, houdt Vorwerk zich aanbevolen. Het adres 
voor toezending van gegevens is: Sammelstelle für religiöse 
Kinderforschung, Konsistorialrat Dietrich Vorwerk, Dresden-A., 
Haydnstr. 23. 


Intuschen is Vorwerk de eenige niet, die zich op dit terrein 
wierp. Zooals licht is te verstaan. Onderscheiden monografieën 
geven voor een arbeid als die van Vorwerk prachtige stof. 
En in het tweede deeltje van zijn reeks over „Die religiöse 
Seelenkunde des Kindes”, heeft Vorwerk van die gegevens dan 
ook een dankbaar gebruik gemaakt. Wij noemen b.v. Ernst 
Modersohn, Ein Kinderleben. F. v. Bodelschwing, 
„Von dem Leben und sterben vier seliger Kinder”, in „Aus 
der Schmelzhütte”. Een boek met veel materiaal, ook al kunnen 
we ons niet met het standpunt van de schrijfsters vereenigen, 
is voorts: Gertrud Bäumer en Lili Dröscher, 
Von der Kinderseele, Beiträge zur Kinderpsychologie aus Dich- 
tung und Biographie. (3e Dr. 1916.) Ook een boekske als dat 
van Van den Berg, „Wat Gods genade in een jong kind 
vermag”, ligt op dit terrein als studie-materiaal. Nu moeten 
we ons hier voor twee zeer groote gevaren wachten. Aller- 
eerst het gevaar van de verkilling. Wanneer hetgeen werk 
van Gods Geest is, wordt nageplozen, ontleed, geclassificeerd, 
dan komt er een gevoel van groote onvoldaanheid over ons. 
De genade Gods, in de regeneratie aan den mensch geschonken, 
is iets dat toch altijd een gewijd karakter behoudt. Dat ook 
niet als een relatie van psychische momenten is te verklaren. 
Dat geheel eigen is en daarom ook geheel buiten de sfeer 
van de werking der causaliteitswetten. Ook het idiote kind, 
is toch als geloovig kind weer een gewoon kind. Dat is juist 
het raadsel in datgene wat wij kinderzielkunde noemen. Dan 
komt daarbij dat het gevaar van generaliseeren ontzettend groot 
is. En wij vragen ons af, of een hoogst bekwaam man als 
Vorwerk wel geheel aan dat gevaar ontkomt in zijn: „Einzel- 
bilder”. Wat „Gods genade vermag” geeft allerminst een wet 
voor de „kindervroomheid”. 

Tenslotte merken we op, dat het waarlijk niet aangaat om 
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de kinderpsychologie als het Procrustus-bed te gebruiken, waar- 
in alle gevallen „op maat” moeten gebracht. Deze kinderziel- 
kunde heeft ontegenzeggelijk zeer, zéér groote beteekenis. Maar 
het eenzijdig drijven, dat het wil doen voorkomen, alsof die 
psychologie het middel is om te slagen; alsof, wanneer men 
maar psychologisch optreedt, het succes zeker is; het drijven, 
dat in psychologische wetten en voorschriften een soort gees- 
telijke Pink-pillen ziet — kan allerminst onze instemming 
hebben. Ook met de beste psychologie blijft de psyche, óók 
de kinderziel, van nature vijandig tegenover de Waarheid Gods. 


Ook voor predikanten en voor alle ambtsdragers blijft het 
evenwel gewenscht, zich op de hoogte te stellen of te houden 
van wat er op het „zielkundig” erf omgaat. Het is ontegen- 
zeggelijk waar, dat, ook al erkennen we dat de zielkunde 
slechts een ondergeschikte positie inneemt, toch ter andere zijde 
een behandeling van een lastig geval, gespeend aan alle toe- 
passing van de regelen der zielkunde, vrijwel ondekbaar is — 
tenminste wanneer men slagen wil. Nu zijn er menschen wie 
een zielkundig-juist optreden als aangeboren is. Het zijn de 
predikanten en ambtsdragers, die van psychologie nauwelijks 
meer dan den naam hebben gehoord, en die toch schier immer 
den rechten toon weten te treffen, en de ziel weten te grijpen. 
leder is niet zoo gelukkig. En voor de begaafden is het goed 
ter volmaking van hun talent, en voor de minder begaafden 
ter leiding, althans in groote trekken, eenige kennis te hebben 
van zielkundige waarneming van anderen, en van de wetten, 
die voor ieders ziel gelden. Wellicht zullen straks ook onze 
Ouderlingen gelegenheid hebben, ongemerkt en zonder vertoon 
van gewichtige geleerdheid toch les te krijgen in de psycho- 
logie. Het Ouderlingenblad, dat naar belofte van den 
uitgever op 1 Mei het levenslicht ziet, zal, naar we hopen, 
veel nut doen, om de broeders ambtsdragers een leidsman te 
zijn op allerlei terrein, waar het nu zoo vaak moeilijk gaan is. 
We wenschen onze perszuster — Blad is neutraal, maar we 
zullen maar zeggen zuster, want Tijdschrift is ook onzijdig, 
en we zijn beide dochter ééner moeder, de Sacra Theologia 
— we wenschen dan onze jonge zuster alles goeds, en veel 


zegen op haar arbeid. 
J. WATERINK. 
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Korte Verklaring der Heilige Schrift met 
nieuwe vertaling. De profeet Jesaja door Dr J. 
RIDDERBOS. Deel I 274 blz. Geb. f 3.90. 


De geboortegeschiedenis dezer uitgave staat in verband 
met het besluit op de Synode van de Gereform. Kerken te 
Rotterdam gehouden in 1917, waar aangaande de kwestie 
der Bijbelvertaling uitgesproken werd: 

„dat zij het echter wenschelijk acht, dat deskundigen 
binnen den kring van de Gereformeerde Kerken, zoo mogelijk 
in overleg met elkander, den voor deze zaak noodigen voor- 
arbeid ter hand nemen of voortzetten’. 

Sinds dien tijd heeft de zaak niet stilgestaan. De Predi- 
kanten-conferentie benoemde eene Commissie om de Bijbel- 
vertaling ter hand te nemen. Deze heeft ook eenige 
malen vergaderd en een begin met den voorarbeid gemaakt. 
Tijdens de werkzaamheden ontstond echter de overtuiging, 
dat men voorloopig beter op andere wijze kan werken, en 
zoo rijpte een (vroeger reeds besproken) plan tot de uitgaaf, 
waarvan nu het eerste deel verscheen. 

De leiding dezer uitgaaf berust nu — geheel los van 
bovengenoemde Commissie, die werd ontbonden — bij een 
zestal hoogleeraren. Het doel is thans niet meer rechtstreeks 
om te pogen, eene Bijbelvertaling tot stand te brengen, die 
door de Redactie aan de kerken zou kunnen worden aan- 
bevolen ter vervanging van de Statenvertaling. Veeleer draagt 
deze uitgaaf een ander karakter. Men meende, dat er, be- 
halve aan eene nieuwe vertaling, ook vooral groote behoefte 
bestond aan eene korte verklaring der Heilige Schrift, staande 
op de hoogte der tegenwoordige wetenschap, maar anderzijds 
zóó geschreven, dat ze door een zeer breeden kring zou 
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kunnen worden gebruikt; op soortgelijke wijze als dat 
in verschillende buitenlandsche uitgaven en ten onzent van 
Ethische zijde in Tekst en Uitleg geschiedt. 

In dezen vorm verkrijgt de vertaling meer het karakter 
van eene toevoeging aan de verklaring. De veel besproken 
kwestie „herziening of nieuwe vertaling’ was hiermede tevens 
vervallen, daar voor dit doel alleen nieuwe vertaling kan 
voldoen. En voorts komt in elk deel de vertaling zoo goed als 
de verklaring geheel voor rekening van den auteur van dat deel. 

Hoe het nu moet gaan met de kwestie van eene nieuwe 
of herziene vertaling, die tot vervanging der Statenvertaling 
zou kunnen dienen, meenden de bewerkers dezer uitgaaf aan 
de toekomst te kunnen overlaten. In elk geval werd geoor- 
deeld, dat men ook hiervoor op deze wijze nuttigen voor- 
arbeid verrichtte in den zin van de uitspraak der Synode. 
Vooreerst kan aldus voor breedere kringen duidelijk worden, 
dat er en inhoever er aan eene nieuwe of herziene vertaling 
behoefte bestaat. En verder kan, wanneer verschillende 
personen, elk op zijn eigen wijs, eene proeve van nieuwe 
vertaling geven, dit bevorderen het ontstaan van eene ge- 
meenschappelijke overtuiging, op welke wijze eene vertaling, 
die de Statenvertaling zou kunnen vervangen, zou moeten 
zijn bewerkt. Misschien komt er later één man, of enkele 
in denzelfden geest werkende mannen, die met de thans 
geboden nieuwe vertalingen in de hand, eene herziene Staten- 
vertaling geven. Misschien ook laat men tenslotte de gedachte 
der herziening geheel los. Dit alles moet de toekomst leeren. 

Niet het minst echter hopen de bewerkers, door de hier 
geboden verklaring een breeden kring van Bijbellezers te 
kunnen dienen. Dat het eerste deel over een der profeten 
handelt, is eene gunstige omstandigheid als het er om gaat 
de behoefte van zulk eene verklaring nader te illustreeren. 
Ieder, die de profeten leest, moet er wel aan herinnerd 
worden, hoeveel hierin is, dat — zonder nadere verklaring 
— onbegrepen blijft, en waarlijk niet alleen door zeer 
eenvoudige lezers. 
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Aangaande het tempo, waarin de verschillende deelen 
elkander zullen opvolgen, valt uiteraard nog weinig te 
zeggen. Wel kan worden uitgesproken, dat wel spoedig ook 
de bewerking van een der Nieuwtestamentische boeken ter 
perse zal kunnen gaan. 

Worde ook deze arbeid, trots al onze zwakheid, door 
's Heeren gunst dienstbaar gesteld tot vermeerdering van 
de heerschappij van Zijn Woord, en aldus tot uitbreiding 
van Zijn gezegend koninkrijk. 


J. RIDDERBOS. 


Het Evangelie Gods, door Dr E. F. STRÔTER. 
Uit het Duitsch. 
D. A. Daamen, 's Gravenhage. 


Dat vele redelijke schepselen voor eeuwig verloren gaan, 
is eene gedachte, die ontroert. Daarom behoeft het niet te 
bevreemden, noch, dat zij reeds in vroege eeuwen bestreden 
werd, als ware zij niet in overeenstemming met de H. Schrift, 
noch, dat deze bestrijding tot den laatsten tijd doorging, in 
Engeland, in Frankrijk, in Duitschland, en, door bovengenoemde 
vertaling, ook in ons land. J. H. Leckie stelde zich meer weten- 
schappelijk tegen haar in zijne Kerr Lectures, die in 1918 
verschenen onder den titel: The world to come and final 
destiny. Is. Picard hield voor ruim een jaar te Parijs preeken 
over of tegen deze Schriftwaarheid, welke predikaties hij 
uitgaf als La vie future. En E. FE. Ströter publiceerde in 
1915 Das Evangelium Gottes, van welk werk nu bij D. A. 
Daamen een Nederlandsche vertaling het licht zag. Op blz. 7 
van dit boek lezen we: „… ... de menschen hebben het 
klaar gekregen, dat ze het gebied van het Evangelie Gods 
verkleinen ; dat ze aan de genadeplannen van onzen grooten 
God en Zaligmaker perken stellen, terwijl die beperkingen 
door verscheiden stellige uitspraken van Zijn onbedrieglijk 
Woord zeer beslist worden tegengesproken’. En wat de 
Schrijver dan wil, zegt hij vervolgens: „Tegenover dat alles 
kan het slechts een dankbare taak worden, aan de hand 
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van de Schrift zoo onbevoordeeld mogelijk en zoo grondig 
mogelijk na te gaan, welke de lengte, de breedte, de diepte 
en hoogte is van de liefde Gods, die daar is in Jezus Christus, 
onzen Heer", blz, 7. De strekking van zijn pogen is, dat hij 
wil „op grond van de Schrift de heerlijke waarheid aantoonen 
en trachten te bewijzen, dat al het verlorene in de Goddelijke 
schepping ten slotte volkomen en zonder uitzondering zal 
worden hersteld’, blz. 64. Ook de duivelen zijn hierbij inge- 
sloten, blz. 179; vgl. blz. 205. 

Als bewijzen voor zijn beweren haalt hij teksten aan als 
1 Tim. 2: 4; 1 Cor. 15 : 28 (vooral de slotwoorden); 
I Joh. 2 : 2e. d. g. Voorts zouden alleen zoo Gods almacht, 
wijsheid, heiligheid en rechtvaardigheid tot haar recht kunnen 
komen, blz. 211 v.; vgl. ook blz. 95 v.v. 

Nu ontbreekt het, ondanks boven aangehaalde belofte van 
grondigheid en onbevooroordeeldheid, in dit werk aan nauw- 
keurige uitlegging der bijgebrachte Schriftplaatsen. De teksten 
worden meer gebruikt voor de door den schrijver voorge- 
dragen meening, dan dat zij grondig worden onderzocht in 
hunne eigenlijke bedoeling. Ook wordea woorden als Joh. 
17 : Wb en soortgelijke met stilzwijgen voorbijgegaan. Met 
beroep op de vuuroffers bij Israël en hun verzoenend karakter, 
wordt beweerd, dat „dood en vuurgericht nimmermeer mogen 
worden opgevat als een teeken van algeheele verwerping’, 
blz. 45, terwijl het feit, dat er bij de vuuroffers toch ook 
vertering plaats had, veronachtzaamd wordt. Dat over Israël 
de verharding voor een deel gekomen is, Rom. 11 : 25, 
blz. 115 v., e.a. zegt niet, dat alle Israëlieten weer terecht 
zullen komen, maar leert juist, dat een deel der Israëlieten 
onder het oordeel der verharding ligt; vgl. ook Rom. 9:7, 
En dat Israël een voorbeeld is, blz. 39 v.v, en Gods beloften 
onberouwelijk zijn, Rom. 11 : 29, blz. 122, profeteert niet, 
dat eenmaal alle menschen en alle redelijke schepselen tot 
bekeering gebracht zullen worden, waar toch bij Israël in 
den loop der eeuwen ook massa's zijn afgevallen en te gronde 
gegaan. Ten aanzien van het woord onuitblusschelijk wordt 
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gepolemiseerd, als werd dit opgevat in den zin, dat aan God 
iets onmogelijk zou zijn, blz. 200 v., terwijl er niet mede 
gerekend wordt, dat in Marc. 9 : 49 de feitelijkheid ontkend 
wordt, dat blussching plaats vindt. 

Voorts geeft de door den schrijver voorgestelde oplossing 
niets ter rechtvaardiging van Gods almacht, wijsheid, heilig- 
heid en rechtvaardigheid, omdat deze dan ook hadden moeten 
verhinderen, dat de zonde in de wereld gekomen is, door 
welke zulk een verlossingsweg en al dat schrikkelijk lijden, 
zelfs van eeuwen en duizenden van jaren, blz. 212, zij het 
dan niet eindeloos, noodzakelijk werden. 

Feitelijk komt deze oplossing voort uit een verzwakt zonde- 
begrip. Dat blijkt wel als de schrijver vraagt op blz. 162: 
„Zou misschien door een aeonen lange straf of helsche pijn 
nog niet voldaan zijn aan de Goddelijke gerechtigheid en 
heiligheid ook in het ergste geval van de meest duivelsche 
boosheid?” Vgl. ook blz. 67. Dat moet, hoezeer de schrijver 
het ook niet wil, ia zijne consequenties leiden tot onder- 
schatting van de noodzakelijkheid en de waarde van de 
kruis- en zoenofferande van den Heere Christus. En het 
hangt samen met te geringe voorstelling van de grootheid 
en majesteit Gods. Van eene souvereine beschikking Gods 
over alle dingen, waarbij evenwel de vrijheid en de verant- 
woordelijkheid van het redelijk schepsel volkomen gehand- 
haafd blijven, heeft de schrijver geen begrip, en daarvan 
wil hij niet weten, blz. 156, 197 v. 

Dit werk berust dus niet op grondige Schriftuitlegging, 
laat een deel der hier in aanmerking komende Schriftuit- 
spraken liggen, geeft in zijne oplossing niets ter betere 
handhaving van Gods deugden van almacht, wijsheid, recht- 
vaardigheid, doet te kort aan de hooge majesteit Gods, blijkt 
geen recht oog te hebben voor het schrikkelijk schuldig 
karakter der zonde, Rom. 8 : 7, en is daarom niet in over- 
eenstemming, maar in strijd met de H. Schrift. 


S. GREIJDANUS. 


